D

Niedersachsisches
Umweltministerium

Erorterungstermin
Schacht Konrad R e

Nummer 34/93
Aktuelle Informationen |

Tageszusammenfassung vom 5.03.1993

Thema: Sonstiges
—-Am-74 ;" Verhandlungstag wurde'vdm Landesvorstand*der'niederséchsi:"
schen Grﬁnen'vorgetragen, dap das Verfahren Konrad immer ein po-
. litisches Verfaﬁren gewesen sei. Es wlrde auch auf politischer

Ebene entschieden werden. Kritisiert wurde das "ignorante Verhal-
ten" des Antragstellers. Als Bilanz der Erdrterung wurde féstge—
halten, daB Sicherheitsbedenken nicht ausgeriumt werdén konnten.
Gemahnt wurde, die psychischen und sozialen Auswirkungen der ge-

planten Anlage nicht zu vernachlassigen.

Von Prof. Bertram wurde dargestellt, dap die frihen VerheiBungen
der Atomenergie sich nicht erfullt hdtten. Angesichts der Gefah-
ren der Atomenergie misse heute die zukuhftsweiéende Entscheidung
zwischen Atomenergie und Sonnenenergie getroffen werden. Eine
sichere Entsorgung des vorhandenen Atommills kénne es nicht ge-
ben. Nach heutigen Erkenntnissen miisse eine Lagerung aber so si-
cher wie méglich erfolgen. Die Deponierung des Atommills unter .
Tagé musse folglich geordnet, zugénglich, fortwahrend kontrol-
lierbar und rickholbar erfoigen. Vielleicht gebe es in der Zu-

kunft Méglichkeiten, den Atommill sicherer zu beseitigen.

Der Antragstelier trug danach sein Abschluf-Statement vor.



Seiner Meinung nach misse bei Beachtung'der geltehden Rechtslage
ein positiver PlanfeststellungsbeschlupB ergehen. Im einzelnen
wurde dann ausgeflihrt, dap bei der Behandlung der Tagesordnungs-
punkte 1 bis 9 keine Einwande vorgetragen worden seien, die einem
positiven Planfeststellungsbeschlup entgegenstehen kénnten. Das
geplante Endlager Konrad sei nach'ﬁberzeugung des Antragstellers
sicher. Durch den Betrieb des Endlagers wlirden praktisch keine

Anderungen der radiologischen Belastungen flir die Bevdlkerung

auftreten.

Fir Hiltrud Bréyer, grine Abgeordnete des Europaischen Parla- ‘
ments, fudhrte ein Sachbeistand aus, dap eine Inbetriebnahme des
Endlagers Konrad zwangsweise zu einer Internationalisiefung die-
ses Endiagers fihren wirde. Es ldge nicht in der Kompetenz natio-
naler Genehmigungsbehdérden, Atommiill aus verschiedenen EG- und
assoziierten Staaten zuruckzuwelsen wenn dieser den Einlage-

rungsbedlngungen entsprechen wurde

AbschlieBend wurden fir die Umweltverb&nde NABU, BUND und LBU die
wesentllchen Bedenken gegen das EndlagerprOJ ekt zusammengefaﬂt .
Notlg sei auch der sofortlge Ausstieg aus der Atomenergle damlt
-nicht noch mehr Atommﬁll~anfalien-k6nne. Dem-  Antragsteller wurde-
vorgehalten, dap er i.d.R. keine Antworten gegeben habe. Der Ver-
handlungsleitung wurde best&tigt, dap sie im wesentlichen die
Einwender fair behandelt habe. Als Wunsch der Verbénde_an die
Genehmigungsbehérde«wurde gutes Gescﬁick und Gelingen bei der
Ausfertigung eines hieb- und tdépferfesten negativen Planfeststel-

lungsbeschlusses herangetragen.



Die Erdérterung wird am Sonnabend, den 6. Marz ab 10.00 Uhr fort-

gesetzt. Es wird im letzten Tagesordnungspunkt 10 Sonstiges bis

spatestens 14.00 Uhr verhandelt. Der Erdrterungstermin Schacht §

Konrad wird an diesem Sonnabend, den 6. Marz 1993 beendet.
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Tageszusammenfassung vom 4.03.1993

Phema: Sonstiges

Am 73. VerhandlungStag wurden Gefahren von radioaktive# Spréhlung
auf die menéchliche GesuhdheitAund besonders auf werdendes Leben
problematisiert. Eihe Einwenderiﬁ‘fofderte, déé Endlager,Kénraa
nicht zuAgenehmigen. Sonst wﬁrde dem ihrer Meinung naéh jetzt
nicht-rechtmdBigen Betrieb von Atomkraftwerken noch weiter Vor-

schub geleistet werden.

Ein anderer Einwender stellte dar, daP mit dem Betrieb des Endla-
gers Konrad. ein drastischer wirtschaftlicher Niedergang der Re-
gion Salzgitter zu erwarten sei. Gebeten wurde auch, die Blrger-

beteiligung aktiver zu gestalten.

vInlden Abendstundenrfruéen Viélé Vécheldef abschlieBend'ihre Sor-

gen vor. Der Anﬁraéstellér‘erhielt'élé'Geschenkvdié 3. Resolution
dés‘Gemeinéerates Vechelde'gegen daé geplante Enalagef'Konrad

: ﬁberreichﬁ. Béi Bedérf kénne‘die'ﬁesoiution im'Wechselrahméﬁ.spéf

ter auch gegen einen negétivéh Plahféststelluﬁgsbeschiuﬂ'augge—
tauscht werden, séhlug ein Vechelder Ratsherr vor. Den’Erérte— » }
rungstermin kdénne eﬁ als als "positive Farce" bezeichnen.'Die i

i Erérteruhg selbst kénne er begriBen, da viele Licken im Plan

deutlich gemacht wefden konnteh. Wichtig sei dagegen aber auch,
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dap Schacht Konrad - wie von Politikern béabsichtigt_f nicht als
“Bauernopfer" fir einen zweifelhaften EnergiekonsenS'herhalten

dirfe.

‘Kritisiert wurde desweiteren, dap der Antragsteller sich einer
'Diskussion der Kommune Vechelde und ihrem wissenschaftlichen
éachverstandAnicht gestellt habe. Auch kénne die Zuverléssigkeit
des Antragstellers in Frage gestéllt werden, da die Mitarbeiter

. dieser Behdrde siqh gegebenenfallé Anofdnungen von héherér Stelle

zu beugen hatten. ; : ’

Zum AbéchluB entzindeten die anwesenden Einwenderinnen'und Ein-
wender je zwei'Wunderkerzen, um allen denen heimzuleuchten, die

ihre Heimat atomar bedrohen wollen.

Die Erdrterung wird am Freitag, den 5. Marz ab 10.00 Uhr fortge-
setzt. Es wird im letzten Tagésérdnungspunkt 10 Sonstiges verhanF
delt. Voraussichﬁlich‘wird'der Erdrterungstermin Schacht Konrad

am Sonnabend, den 6. Marz 1993 beendet.
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Tageszusammenfassung vom 3.03.1993
Thema: Sonstiges :

Am 72. Verhandlungstag wurde weiter im letzten Tagesordnungspunkt
Sonstiges erdrtert.

Flir die Gemeinde Lengede fragte Rechtsanwalt NUmann nach den Kon-
sequenzen fir das Planfeststellungsverfahren Schacht Konrad, die
sich aus der Diskussion um einen gesellschaftlichen Energiekon-
sens ergeben kénnten. Zu betrachten sei dabei wie sich eine mog-
liche Entscheidung fir eine direkte Endlagerung ohne Wiederaufar-
beitung auf die Planung Schacht Konrad auswirken kénnte. Da etwa
45% der fur Konrad vorgesehen Abfalle aus der Wiederaufarbeitung
stammen, stelle sich dann wieder die Frage nach der Planrechtfer-
tigung. Zu Uberlegen sei auch, was mit Konrad geschehen solle,
wenn eine Entscheidung fir ein einziges zentrales Endlager fallen
sollte.

Eine Einzeleinwenderin befaPte sich mit den mangelhaften M&g-
lichkeiten einer medizinischen Versorgung im Falle einer Stdrung
in einer kerntechnischen Anlage. Die Gefahren durch diese Anlagen
seien so grop, daB aus der Atomenergie ausgestiegen werden musse.
Ohne diesen Ausstieg hdtte eigentlich kein Endlagerprojekt be-
trieben werden durfen.

Der Naturschutzbund Deutschland schilderte die Probleme, die
Nicht-Experten mit der komplexen Thematik Atommillendlager Konrad
h&tten. An einzelne, sté&ndig im Termin vertretene Einzeleinwender

und die niederséchsiche Verhandlungsleitung wurde ein Buchge- ‘
schenk mit dem vielsagenden Titel "Denkanstdfe 93" Uberreicht. |

Diskutiert wurden weiter technische Méglichkeiten der Uberwachung
von potentiell gefdhrlichen Anlagen und den Atomtransporten.
Weiter wurde das Risiko von:nicht auszuschliefenden Rechtsverstd-
Ben und daraus erwachsende Gefahren von Einwenderseite betrach-
tet. ; ’

Die Erdrterung wird am Donnerstag, den 4. Marz 1993 um 10.00 Uhr
.fortgesetzt. Es wird im letzten Tagesordnungspunkt 10 Sonstiges
verhandelt. Voraussichtlich wird der Erdérterungstermin Schacht
Konrad am Sonnabend, den 6. Marz 1993 beendet.
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Tageszusammenfassung vom 27.02.1993

.AlThéma: Umweltvertréglichkeitsgrﬁfung(Sonstiges‘

Bt 71. Verhandlungstag wuraen im Tagesordnﬁngspﬁﬁkftﬁmweltver—
»tréglichkeitéprﬁfung Fragen 2u‘altérnativen Standorten fir ein
Atommﬁllendlager diskutiert. Aus Einwendersicht wlirde és”nurj
Grinde geben, die gegen ein Endlager Konrad sprechen wlrden. Ge—_.
'nannt wurden hier z.B. die dichte Besiedlung der geplanten Endla-
gerregion, die schon jétzt hohe Luftveréchmutzung und die ver-
breiteté landwirtschaftliche Nutzung. Vom UVP-Gutachter des
Niedersachsischen Umweltmiﬁisteriums, der Deutscheh Projekt Uni--.
on, wurden Einwenderbedenken bestatigt, dap Aﬁgében zu den Stand-
zeiten der’AtbmmﬁllWaggons in Beddingen fehlen'wﬁrdeniund die

" Ubertragbarkeit von verwendeten Klimadaten fir die Standorte Kon-

A

rad 1 und Konrad 2 noch zu prifen sei.

‘Der Tagesordungspunkt kg Umweltvertragllchkeltsprufung - wurde

abgeschlossen und der 1etzte Tagesordnungspunkt 10 —Sonstlges -

eroffnet.



Als Verfahrensfehler wurde von einer Enwenderin gerigt, dap das

Land Sachsen—Anhaltvim Rahmen der Behérdenbeteiligung nicht be-
teiligt wurde. Deshalb wurde beantragt das Verfahren so lange

auszusetzten, bis dieses geschehen sei.

Problematisiert wurde von einer Einwenderin und_Réchtsaﬁwéltin,

daB ein positiver Planfeststellungsbeschlup der Ausibung der‘
Glaubens-, Gewissens- und Religionsfréiheit widersprechen wlirde.
Eine entsprechende Verfassungsklage'zum»Endlager Morsleben ware

noch anhangig.. Vor einerrEntsqheidung deé Bundesverfassungsge—
richts dazu dirfe keine abschlieBende Entscﬁeiduné zﬁn geplanten .
'Endlaéer Konrad erfolgen. Gott Wﬁrde niecht wﬁnéchen, dap die
Ménschschheit sich aus der Verahtwortung stehlen solle. Den

Atommﬁll einfach zu vergraben und zu vérgessen, das diirfe aus
christlichexr Sicht nicht sein. ﬁie Verantwortung gegenﬁbér

zukﬁnftigen Generationen wlirde das verbieten.

Die Erdrterung wird am Mittwoch den 3. Marz 1993 um 11.00 Uhr
fortgesetzt. Es wird im letzten Tagesordnungs"punkt 10 Sonstiges .

verhandelt.
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Tageszusammenfassung wvom 2€.02;1993

Thema : UmWeltVértréglichkeitsprﬁfﬁng

-

Der 70. Verhandlungstag.war gepragt von der Vertiefung der Ein-
. . wendung des Bund fuar Umwelt und Naturschfltz Deu_tschland (BUND)
‘zum Thema UmweltvertrégliChkeitsprﬁfﬁng. Kritisiért wurde, daB
eine Prufung der Umweltvertrdglichkeit nach den vorliegenden Pla-
nunterlagen durch die Behérde nicht méglich sei. Das_Vorgehen des
Antragstellers zur Untersuchung der Umweltauswirkungeg sei in-
haltlich und methodisch mangelhaft. AuBerdem-wﬁ:dén die Untersu+
chungen nicht allgemein anerkannten Standards entsprechen. Zu
‘bemangeln seien insbesondere, dap AuswifkungenAvon'Emissionen'ausr
dem geplanten Atommﬁllendiager auf die Schutzglter Béden, Wasser,
= Luft und Klima nicht unteréucht wurden. Die nach UVP-Recht vorge=—
., . schlriebene Beétan_dSauﬁnahme von Pflanzen und Tieren s.ei. auBerst |
:unvollsténdig.'Den.Forderungen des Naturschutéréchtsj insbesoﬁ}
-defe der Eingriffsregelung,'werde nur sehr.unvollstaﬁdig nachge-
'1k6ﬁmeni'bie diesbezﬁglichen'Apssageh in den Planunterlagen ééién
z.T. éogér falsch. Dem aus dem>UVP—Re§ht abgeléiteten Umweltvor-
sqrgeanspruch werde nicht entsproéhen, da\fﬁr‘die Verkehrsanbin-
- 'dung keine Alternativenprifung durchgefihrt wurde. Der BUND gehe.

davon aus, daP auch die ausgelegten Unterlagén unvollstandig



waren. Bekanntlich gab es dazu eine Weisung des Bundesumweltmini-
sters, die das Niedersé&chsische Umweltministerium gezwungen hat,

die auszulegenden Unterlagen als vollstandig anzusehen.

~Da die lickenhaften Planunterlagen keine Uberprifung der Auéwir—
kungen auf dle Umwelt ermdglichen: wurden - kdénne der Planfeststel-
lungsbeschluB Schacht Konrad nicht ertellt werden, o) das Fazit
'des BUND - Eine solche Umweltvertréglichkeitsprﬁfung sei namlich
nachAEﬁropéischem und Deutschem Recht zwingeﬁq_vorgescﬁréeben.
Der Antragstéll_eﬁ_r fihrte .aus, daB-er alle entséheidurigserhebii—."
chen Punkte berlicksichtigt habe. Er Sehe nicht die vom BUND ge- -
forderte Begrﬁndungséflicht Ty d?e Erhebliéhkeit oder Nicht-

Erheblichkeit einer Umwéltauswirkung.

Die.Genehmigungsbehérde{erklérte, eine abschlieBende Bewertung
Uber entscheidungserhebliche oder unerhebliche Umweltauswirkungen

erfolge erst in der Auswertungsphase nach dem Eférterungstermin.

“\on verschledenen Elnzelelnwendern wurden Forderungen nach Be—’
'ruck51cht1gung der Umweltausw1rkungen durch chemotox1sche Stoffe,

‘durch mit den Wettern abgegebenen radloaktlve Stoffe und durch

Atommulltransporte aufgestellt

Die Erdérterung wird am Sonnabend den 27.02.1993 fortgesetzt; Es
‘wird zunachst im TOP 9 Umweltvertraglichkeitsprifung weiter erdr-
tert. Voraussichtlich wird dieser Punkt abgeschlossen. Danach

wirde der letzte TOP 10: Sonstiges behandelt.

~
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Tageszusammenfassung vom 25 02. 1993

Thema: Betroffenhelt 1nd1v1due11erl regionaler und kommunaler
Belange[Umwéltvertréglichkeitsprﬁfung

Das Landvolk trug am- 69. Ve:handlﬁngstag Bédeﬁkén éﬁsASicht der
'. : Landwirtschaft gegen daé geplante Endlager VOr} éefﬁréhtet werden ¢
— Rufmordschaden, die zu Einnahmeverlusten bis hin zur:Geféhrdung
dgr Existenz von Betrieben flihren kénnten. Biologisch-dynamisch
wirtschéftende Betriébe seien wegen der sensiblen Kundschaft be;
sonders Betioffen. Es sei nicht hinzunehmén,_daﬁ die Gruppe_der
Landwirfé in def Endlagerregion sehr viel mehr‘an Entsorgungsla-
sten_der friedlichen Nutzung der Kernenergie zu tragen ﬁabe als

andere Menschen im Lande.

. Der. Antragsteller fuhrte aus, dap Uber die Beweissicherung
Rufmordséhéden vorgebeugt werden kénne.
: Tagesordnungspunkt 7 wurde abgeschlossen Da TOP 8 - Andere
Rechtsgeblete - bereits abgeschlossen 1st wurde dle Erorterung

mit TOP 9 Umweltvertragllchkeltsprufung fortgesetzt.

Fir den Naturschutzverband Niedersachsen, dem etwa 33 Umweltver- '
bande angehdéren, trug Prof. Hans Oelke die Vofstellungen zur Um-
weltvertréglichkeitSptﬁfung vor. Er forderte eine umfassende. Be-

standsaufnahme der jétzigén 6kologischén Situation im Umkreis von



etwa 50 km um das geplante Endlager. ErfaBt werden miften alle

Pflanzen- und Tierarten der Region. Ein Gesundheits- bzw. Krebs-

kataster der Bevdlkerung sei zu erstellen. Ebenso miften die Kul-

turglter der Regioﬁ erfaBt werden. Nur bei Vorlage einer solchen
Null-Studie kénnten spatere Auswirkungen des Endlagerprojektes

beurteilt werden.

Kritisiert wurde, dapP keine Alternativen zum Standort Konrad ge-

prift wurden. Dies sei aus dem UVP-Recht abzuleiten.

Das Nieders. Umweltministerium erkl&rte, daB allein aus dem UVP-
Gesetz fur das laufende Konrad-Verfahren kein Zwang zur Alterna-
tivenprufung ableitbar sei. Eine entsprechende Begrindung musse

aus anderem geltendem Recht hergeleitet werden kénnen.

Als Gutachter des Umweltministeriums fihrte die Deutsche Projekt
Union (DPU) aus, daB der Umfang der Von Prof Oelke geforderten
Untersuchuﬁgen zu grof sei. Anregungen, z. B. zu vorhandenen Da-
tenmaterialien wirden jedoch gerne aufgegriffen.

ber Antragételler erwiderte auf die Forderungén,,daB er enﬁschei—
dungserhebliche Auswirkungen berﬁcksichtigt habe, wie es nach dem
UVP-Recht gefordert werde._Weitergehende Untersuchuhgswﬁnsche'

sollten eher an den Bundesforschungsminister gerichtet werden.

Die Erdrterung wird am Freitag, den 26. Februar ab 10.00 Uhr
fortgesetzt. Behandelt wird im vorletzten Tagesordnungspunkt 9

die Umweltverﬁréglichkeitsprﬁfung.
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Tageszusammenfassung vom 24.02.1993"

Thema: Betroffenheit individueller, regionaler und kommunaler

Belange

< -

- Zunachst wurde die ﬁntscheidung uber einen am i8.02.1993 gesteli—f
ﬁen Abbruchantrag verlesen. Der Antrag wurde abgelehnt. Die im |
Antrag angesprochenen Fragen zur Haufwerksentsorgung werden abéf
im weiteren Verfahren sowohl in inhaltlicher wie in veffahrens—

rechtlicher Hinsicht bearbeitet."

Der 68. Verhandlungstag war gepragt von den abschliefBenden Stel-

lungnahmen der kommunalen Einwender.

Fﬁr‘die Stadte Salzgitter, Braunschweig_ﬁnd Wolféﬁbﬁttel hiélt RA =
Geulen fest, daB im Erérterungstermin die Bédenken dér Stadte im'
wesentlichen_bestatigtf tgiiweise ségar~vefstérkt wurden. bie_
wésentlichen Einwendungen'seien bei der Erdrterung niéht entkraf-
tet worden.‘Sollte der beantragte PlanfeStétellunésbeschluB er-
lassen werden, wurden die Stadte in eigenen'Rechten verletzt.
Diés‘betréfe die verfassungsrechtlich garantierte Planungsautono-
mie und die Rechtspbsition ais Fiskus. Vorgetragen wurde weiter,
.daB mit der Errichtung eines Endlagers "Schacht Konrad" dem ge-

samten Grofraum Braunschweig schlagartig ein "Seliafield—Image"




verliehen wirde. Die Region wirde mit é;nem doppelten Malus bé—"
legt - zum einen gdbe es die objektive Gespﬁdheitsgeféhrduné und
zum anderen das negative Image. Scharf kritisiert wurdé\das Ver—l
halten des Antragstellers im Verfahren; Dieser habe sich an dér
Erdrterung wesentlicher Einwendungen inhaltlich nicht béteiligtt
Aus allen diesen Grinden sgi'der Antrag des Bundesamtes fur

Strahlenschutz auf Feststellung des Plans fir ein Endlager Konrad

fir radioaktive Abfalle abzulehnen.

Die Gemeinde Vechelde, vertreten durch RA Pionték, wies noch ein-
mal in aller Deutl‘ichkéit_: aﬁf das fehlende Entsorgungskoﬁzept de’
Bundés fir Atommill hin. Der Standort Konrad sei im Sinne des
Planungsrechtes nicht optimal geplant. Er sei eher nach dem Ver-
fahren gewahlt, wo es aﬁ einfachsten wdre, sollte der Endlager-
standort woh} sein. FUr Vechelde gebe es beispielsweise nicht
“widerlegte EinWendungén zur Auebelastung, zur fehlenden Langzeit—
sicherheit ﬁnd zur Beeintrachtigung durch'die‘Endlagerstétte kon—
-rad: Hinzu komme, daé die Fragé der,Atomtranspo;te nicht

abdeckend behandelt sei. Der Plan Konrad kénne nicht genehmigt -
werden. Ea o iRnea s : : : e .

Der Antragsteller erkldrte, er habe sehr wohl intensiv erdrtert..
Im Ubrigen gebe es die von den Kommunen vorgetragenén4schédlicheﬁ

Auswirkungen nicht.

Zﬁm Schlup des Auftretens in diesem Termin sprach der»Konradbéf
auftragte der Stadt Salzgitter, Herr‘HylSki,'den Dank an alle
'Verfahrensbeteiligteh aus, flir den stérungsr-und gewéltfreien Ab-
laufs des Termins. Dank ging an die Verhandlungsleitung fur die

menschliche Atmosphére im Termin.



Von Einwenderseite,wurdé angesprochen, dap der Fléchenhutzungs—

plan der Stadt Salzgitter, der zugleich das regionale Raumord-.
nungsprogrammAersetzt, im Bereich von Schacht Konréd 2 nur eine
_gewerbliche Bebauupg vorsieht. Es sei keine speZielle Nutzung fir
ein Atommﬁllehdlager éusgewiésen. Von Veftretern»der éhwesenden
Fachbehérde’fﬁr Raumordnung wﬁrde'dieses ﬁbereinstimmend.mit dem
Antragsteller fuir unerheblich erkléart. Die zustandige Bauahf—
sichtsbehérde_sah dagegen Defizite in der baurechtlichen Béur#ei-

{

lung.

Eine weitere Einwendung im Bereich des Baurechts betraf die An-
forderung einer gesicherten Erschlieﬁﬁng der Zuwege zu den Be-
triebsgelanden Konrad 1 und Konrad 2. Diese sei nach Ansicht der
Eihwender nicht gegeben. Die Anmerkung des Antragstellérs, daB
mén hinsichtlich des Betriebsgelandes zu Konrad 2 Uber einén gul-
tigen Kaufvertrag.verfﬁge; wlirde nach Erkldrung der Bauaufsichts-
behérdé nicht ausreichen; RA NuUmann fﬁr die Gemeinde Léngede zog'
4daraus'den>SchluB, dap aus rein bauordnungsrechtlichen Grinden
die Akte KOnrad jetzt geéchl§ssen werden kéﬁné;;"ﬁaﬁﬁ‘iét;séhiéﬁt_

im Schacht".

Die Erértéruhg.ﬁird am Donnerstag} aen 25. Februar uﬁ 10.00 Uhr
fortgesetz;. Behandelt wird zundachst im TOP7 dié Betroffégheit
rregionaler; individuéller upd evtl. noch kommunaler Belange. VQf*
'agssichtlich wird der Punkt ébgeschlossen. Anschliefend geht es.‘
~.weiter im fOP 9 Uﬁweltvertréglichkeitsprﬁfung.(TOP 8 ist béreits

abschlieBehd behandelt).
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Tageszusammenfassung vom 20.02.1993

Thema: Betroffenheit individueller, regionaler und kommunaler
Belange -

. : Am 67. Verhandlungstag wurde éunéchst_ fur »den Naturs\chutzbun‘d
Deutschland (NABU) die'Einwendung zum Thema "Information an>une
sere Nachfahren Uber ein eventuelles Endlager Schacht Konrad"

- vorgetragen. Kritisiert wurde, daP allein eine geologisch-
physikalische Barriere nicht ausreichen wirde, um nachfolgende
Generationen vor den Gefahren eines Atommillendlagers zu bewah-
ren. zZur Gefahrenabwehr sei zusatzlich eine kommunikative Lésung

Aerforderllch die 1nsbesondere vor den Risiken elnér Bohrung be—

‘wahre. Hlngew1esen wurde auf dle Schw1er1gkelten bei der Welter—

gabe von Informathnen uber Zeitraume von v1elen tausend Jahren.

Der Aﬁtragsteller erWiderté, daB eine wartungsf;eie;.nicht-
& rﬁékhélbare.Eﬁdlagerung beébsichtigt sei.
De; Umweltbéaﬁftragtetder évangelischén\Laﬁdeskifqhe BfaunSchweig
erléutérte die Einwendung fur dievLandeskifche und fur die kirch-
lichen Stiftungen in der Umgebung def Schachtanlage. Es wurde
_deutlich gémacht,-daB die Welt nicht unser,véondern Gottes Eigen-

tum sei und alles Leben ein vom Menschen ﬁnabhéngiges Lebensrecht

habe. Fur das geplante Endlager bedeute dies, die Zweifel am si-



cheren Betrieb der Anlage mipten zufriedenstellend beseitigt wer-

den.,: .Zur Bewahrung von Gottes Schépfung und zum Schutz des Lebens
wurde gefordert, auf die Einlagerung von Atommill in Schacht Kon-
rad zu verzichten, solange nicht andere Entsorgungsméglichkeitén
geprift und solange nicht der Ubergang zu dauerhaft umweltver-
traglichen Wirtschaftsformen - ohne Kernenergie - vollzogen sei.
éechtlich—moralische Einwande wurden als nadchstes von einem Ein-
zeleinwender vorgetragen. Im Falle der Verwirklichung des "Planes
Konrad" wirden wesentliche der grundgesetzlich verblrgten unvér— .
letzlichen, angeborenen, individuellen Grunarechte angetastet.
Gefordert wurde der Grundrechtsschutz durch den Staat. Der Philq—
sophiéprofessor Zimmerli wies als Sachbeistand darauf hin, dap
bei technologischen GroPfprojekten eine.Abschétzung der tatsach-
lichen sozialen Folgekosten erfolgen misse. Eine rein &konomi-
sche Ermittlung der Kosten von Atomstrom wiurde beispielsweise
ergeben, daP dieser sehr teuer ist. Flir das geplante Endlager sei
mindestens die,Rﬂckhblbarkeit des eingelagérten Atommills zu for-
dern. Neue wissenschaftlich—techniséhe Erkenntnisse_dér Zukunft
kénnten die Endlagerung in einem anderen Licht erscheiﬁen lassen‘.
als es heﬁte der Fall ist. Die Eﬁtscheidung Uber die Atommillage-
rung durfe nichtbunwiderruflich gefallt werden;'sondern mﬁsse in
einem fortdaﬁernden gesellschaftliéhen Prozef Uberprifbar und
korrigierbar sein. Dies sei fir eine demokratische und plurali-

stische Gesellschaft zwingend.

Die Angste und Sorgen direkt Betroffener wurden in der weiteren
"Erdrterung deutlich. Salzgitter sei ein ohnehin sehr stark indu-
striell gepragter Standort, die Menschen seien dadurch sehr bela-

stet. Man solle sie doch jetzt in Ruhe lassen.
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Taqeszusammeﬁfassunq vom 19.02.1993

Théﬁa: Andere Rechtsgebiete, Umweltvertréglichkeitsgrﬁfung

Amx66. Verhandlungstag wurden zundchst wasserreéchtliche Fragen
. erdrtert. Die Bezirksregierung Braunschwelg als Wasserbehorde gab

ihre Sfellungnahme ab. Es wurde festgehalten, daf nach den .
gegenwartigen Planungen in der Na&he von Calberlah im Verlauf von
bis zu 500.000 Jahren mit einer radioaktiven Kontamination
oberflachennahen Grundwassers zu rechnen sei. Eine solche

~nachteilige Veranderung des Grundwassers mﬁsée nach dem

. Wassergesetz vermieden werden. Eine wasserreéhtliche Erlaubnis,
mit:der ein entsprechender Nachweis zu fihren sei, musse der

Antragsteller beantragen. ' ' » ‘
Der Antragsteller nahm dieses lediglich zur Kenntnis.

Tagesordnungspunkt 8 - Andere Rechtsgebiete - wurde abge-

schlossen.

Die Umweltvertréglichkeitsprﬁfung wird im‘Tagesordnungs—
-; punktes 9 behandelt; Von den einwenaenden Kommunen Salzgitﬁer,
| wOlfénbﬁttel und Braunschweig wurden zunachst die fiir eine Um-
weltvertrdaglichkeitsprifung relevanten und entscheidungserhebli—

chen Sachverhalte aufgezeigt, zu denen in den Planunterlagen Aus-



_sagen fehlen. Es seien beispielhaft zu nennen die Folgen der

Haufwerkvefbringung auf die Haverlah Wiese, die Folgen von Ver-
siegelungsmaPnahmen ebenso wie die Bedeutung fehlender wasser-
rechtlicher Genehmigungen. Ungeklart blieb in der folgenden Dis- |
kKussion, ob mit radiologiséhen Belastungen fur Pflanzen und Tiere
ZUu rechnen sei. Zu berﬁcksichtigen seien ebenfalls Belastﬁngen
durch nicht radioaktive Stoffe;
Der Antfagsteller fihrte aus,'daB fur die BeWertung radiologi-

;‘scher Auswirkungen das werdende menschliche Lebep als Maﬂstab
gewahlt wordén sei. Damit waren alle mdglichen Auswirkungen ra- .

diologischer Belastungen auf Tiere und Pflanzen mit abgedeckt.

Gefordert wurde von den Einwendern eine Prﬁfuﬁg von Standortal-
ternativen fir ein Atommillendlager. Ohne einen Vergleich mit
sich anbietenden anderen Standorten, die es durchaué gebe, sei
hicht Uberzeugend nachgewieéen, daB sich der Antragsteller»um :
eine optimale‘Umweltvorsorge und'eine Minimierung der Auswirkun—

gen des Endlagers bemiht habe. : :
o ®
'Die‘Erérterung wird am Sonnabend, den 20. Februar um 10.00 Uhr

fortgesetzt. Behandelt wird im TOP 7 die Betroffenheit individu-

eller, kommunaler und regibnaler Belange.
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. Tageszusammenfassung vom 18.02.1933

Thema: Andere Rechtsgébiete

Am 65 ‘Verhandlungstag wurden im TOP 8 "Andere Rechtsgebiete" die
Elnwendungen behandelt die aufgrund der Verfahrenskonzentratlon

mit zu erdrtern sind.

Bei derrdabei gefﬂhrten Diskussion ging es zundachst um die
bergrechtlichen ASpekte'des Vorhabens. Ein Rechtsanwalt.der Ein—
wenderseite wies darauf hin, dap die bergreéhplichen Vorséhriften
ﬁber die UVP zumindest eine néheré Begrindung dafidr verlangten,

warum Vorhabensalternativen nicht in Frage kéamen.

Der Antragsteller vertrat dagegen die Auffassung, daB nur die

tatsachllch gepruften Alternatlven darzustellen selen

An der notwendigén Verbringung -des Haufwerks, das im Rahmen der
Hohlraumauffahrung entsteht, entzindete sich eine weitere juri-
stische Diskuésion. Vor allem ging es dabei um die.Frage, ob die-

ses Haufwerk Abfall im Sinne des Abfallrechts ist.



Der Antragsteller geht davon aus, dap diesés nicht zwingend der

Fall ist. Man bemihe sich um eine Verwertung des Héufwerks auper-

halb des Betriebs. Daher reichten die bisherigen Angaben zur

Haufwerkverbringung aus.

Vom Oberbergamt wufde jedoch gefordert;_daﬂ'auf alle Falle kon-
kret dargelegt werden misse, WO dieses‘Haufwerk vérbleibt, auch
wenn es als Reststoff abgefahren wirde. Von der Genehmigungsbe-
hdérde Wurde_dargelegt, dap aus ihrer Sicht die Planunterlagen

hierzu noch unvollsténdig seien.‘_Dieses betreffe im wesentlichen .

-die Verbringung des Haufwerks in den\ehemaligen Tagebau Haver-

lahwiese.

Die Naturschutzbehdrde bemangelte, daP hierzu Uberhaupt keine

Der Antragsteller erklarte, eine Nutzung der Haverlahwiese fur

die Haufwerksvérbringung habe -er in diesem Verfahren nicht bean-

tragt.

‘Die Naturschutzb_ehérden verwiesen weit_erhir; auAf die beant"ra'gt_e .

; Fléchenvérsiegelung dur;h die TagesanlagenQ.Déf Antragsteller

Unterlagen vorléagen. : :
misse dies ebenso ordentlich darstellen, wie er es beziglich der

- AnschluPstraBe getan habe. Dann ware es. auch méglich festzustel-

‘len, ob die Eingriffsregelung nach dem Naturschutzrecht hier an-

zuwenden ist.

Zum Raumordnungsrecht wurde von RA Nimann seitens der einwenden-
den Gemeihde Lengede ausfihrlich bégrﬁndet, warum das Vorhaben

verbindlichen Vorgaben des Landesraumordnungsprogramms widerspre- .

che.



Speziell zum Wasserecht wurde von Einwénde:éeite hintérfragt,

. warum hier eine gehobene‘wasserrechtliché_Erlaubnis»beantragt

worden sei.

Der Antragsteller'yerwies hierzu darauf, dap der Betrieb eines

Endlagers dem &6ffentlichen Interesse diene.

Danach wurdelnoch die Beeintréchtigung des Grundwassers erdrtert.
Dié-Einwendefseite machté’déutlichl_daﬁ eine Beeintréchpiéung des
Grundwassers durch aas.Endlager Zu besorgen sei. Bisher féhié éé'
aber sogar noch an einem Aptrag, die geplante rédioaktive’Ver—'
schmutzung zu erlauben. Dabei sei das Grundwasser nach dem Was-—

sergesetz besonders streng geschutzt.

Der Antragsteller erl&duterte, daB aus seiner Sicht diese Einwif—
kungen auf dasAGrundw§SSer ohne weiteres bei Einhaltung der atOm;
rechtllchen Vorschriften zula351g seien. Ebenso wie bel normalen
: Abfalldeponlen enthalte alleln das Spe21algesetz Iir dle Anlage

- hier das Atomgesetz ir das Endlager - dle maBgebllchen

: Vorschrlften.

Die Erdrterung wird am Freitag, den 19. Februar um 10.00 Uhr

fortgesetzt.

P.S. (Hinweis far den'Stilisten)
er bltten den Ausfall der fur die Presse- und Offentllchkelts—
arbeit zustandlgen Kollegen am heutigen Verhandlungstag Zu ent-

schuldigen.
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Tadeszusammehfassuna'vom 17.02.1993

Thema: Atommilltransporte

Am- 64. Verhandlungstag Wufde zunéchst im TOP 5b - -"Atomtransporte"

. - i r 3
weiter vorgetragen. Im wesentlichen wurden von den Einwendern die

. schon vorgebrachten Bedenken nochmals vorgetragen.

Die Verhandlungsleitung verwies in diesem Zusammenhang daher
haﬁptséchlich auf die schon hierzu erfolgte Erdrterung an den

Vortagen.

- Der  TOP 5b "Transporte" konnte dann am Vormittég abgeschlossen
- werden.
-Am’Nachmittag‘wurde mitbdem TCP 7 "Betroffenheit individueller,

kommurialer und regionaler Belange" begonnen.

Dabel wurde von deﬁ Elnwendern .vVor- allem dle Wertmlhderung ihres -
Eigentums sowie der landw1rtschaftllchen Produkte hlngew1esen.
Das gehe soweit, daP 1hre Existenz durch tatséachliche Auswirkun-
gen Von der Anlage oder durch "RufSchéden"-geféhrdet wirde.

Das Grundreéht.auf Schuté von Eigentum und Erbfeéht Mad  aadiwon

bedroht.




Der Antragsteller verwies darauf, dap eine den Genehmlgungsvor—
;aussetzungen entsprechende Anlage den bestmogllchen Schutz sowohl
der Bevolkerung als auch elnzelner Sachguter-blete »Dle."psycholo-_
-glschen Elnw1rkungen" dleser Anlage selen nicht faBbar und veri-. . :
»vflzlerbar. Jeder elnzelne Burger sei verpfllchtet 'elne dem Atom— -
v_gesetz entsprechende Anlage zZu dulden Alleln dle Existenz elner}
solchen Anlage begrunde keine SChadensersatzpflicht.
Ein zumlndest flnan21eller Ausglelch fir die zu erwartenden Nach—'x
telle wurde: jedoch von den Einwendern gefordert. e : ey .
Die Erdrterung wird am Donﬁerstag, den 18L Februar-uﬁ>10;00‘Uhf

fortgesetzt.
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Tageszusammenféssung vom 13.02.1993

Thema: Atommilltransporte

Am 63 Verﬁandlungstag wurde zunachst die vom Rat de£~Stadt
Lineburg erhobene Einwendung vorgetragen. Irnsbesondere wurde auf
die.Betroffenheit der Stadt'duréh'Atomtransporte aﬁs Geesthécht
und Brockdorf hingewiesen. Lineburg schloB sich den Aussagen der
fir Vechelde, B;aunschweig und Salzgitter ersﬁellteanransport—
gutachten an. Auch'Einzeleinwender aus Luneburg fragten nach den
Gefahren,dﬁrch die Atomtransporte, nach VoréorgemaBnahmen fur die
Bevdlkerung und nach deleersicherungsschutz fdr Atomtransporte.
Von der GRS wurde ausgefihrt, daB die Gefahrenaﬁschétzungen‘fﬁr
denfBahnhof Braunschwéig gemacht wﬁrden.vHier wiirden alleABahn—
transporte auflaufen. Entspreéhende Erkenntnissé kénnten auch fir
deutlicﬁ niedriger frequentierte Bahnhdfe wie Lﬁnebu;g ﬁbertragen
. werden. Die Bundesbahn'ergénzte, dap déutsche Versicherungen

Atomtransporte absichern wﬁrdén.

Die Elterninitiative Salder trug grundlegenden Bedehken gegen das
geplante:Endlagerprojek; vor. Sie kritisiert den Ablauf des
nKonr;d—Verfahrens" im letzten Jahrzehnt. Sie forderte neue'wis-‘
senschaftliche Gutachten, die auch neueste Erkenntnisse zum ge-

planten Endlagér'berﬁcksichtigen sollten. Ebenso sollten mora-



lisch ethische Aspekte untersucht werden, um zu kléren,>ob den

Kindern nachfolgender Generationen ein solches Atommﬁllendléger

aufgeblirdet werden durfe.

Viele Einzeleinwenderinnen und -einwender trugen weiter Ihfé Be-

denken zu Transporten und den damit verbﬁhdenen Gefahren durch

Unfall oder terroristische Anséhlage vor. Beispielhaft vorgé—

séellt wurden die Belastungén fir die Anwohner der Béhnstrecke iﬁ-
" Lengede. '

Mit einert' demonstrativen Aktion wollte dié 'ﬁﬁ;gerinitiative ‘
‘Vecheldef gegen'Konrad die'Géféhrensituation bei einem Transport-
unfall miélFfeisetzung radioaktiver Stoffe wverdeutlichen. Sie.
spielten einen Unfall auf dem Bahnhof Vechelde in der Vérhand— i
lungshalle vér. Sie kfitisiertey, dap nicht auszuschlieBén sei,
daB es zu gravierehden Kontaminationen etwa bis zum Rathaus
Veéhelde,kommen kénne. Eine glaubwirdige Gegendarstellung zu den

Gefahren bei einem Transportunfall gabe es nicht.

V'Die Erdrterung wird am Mitwoch, den 17. ng;uar um 11}00 Uhr
fortgesetzt. An diesem Tag beginnt der TOP 7: Betroffenheit

individueller und kommunaler Belange.
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Tageszusammenfassung vom 12.02.1993

Thema: Atommiilltransporte.

| Am 62. Verhandlungstag wurden vom Sachbeistand Wolfgang Neumann

beispielhaft Unfallszenarien und deren Auswirkungen vorgestellt.

Betrachtet wurde zun&chst der Transport zementierter Abfalle.

Durch mechanische Belastung sei eine Zerstdrung der Transportbe-
halter denkbar und der radioaktive Inhalt koénne freigesetzt wer-=
den. Abhé&ngig vom Inhalt der zerstdrten Behdlter seien im Um-

kreis von 100m um die Unfallstelle Uberschreitungen im Veréleich

' zu den Stérfallgrenzwerten der StrahlenschutzverbrdnUng-denkbar.

Ein Unfall eines Zuges mit Abfdllen aus auslandischen
Wiederaufarbeitungsanlagen unter Beteiligung eines brennenden

Tankwagens wurde als n&chstes unter die Lupe genommen. Hier koénn-

‘ten im unmittelbaren Nahbereich des Unfallortes UméiedlungsmaB-

nahmen erforderlich werden, um die Belastungen fUr die Kinder

-unter einem Lebensjahr klein zu halten. Im Umkreis von 100m wir-

. den die storfallgrenzwerte fir eingeatmetes Plutonium Uberschrit-

baren Unféalle zeige, daP mit Uberschreitungen von Stér-

fallgrenzwerten zu rechnen sei.

. Das Bundesamt fur Stfahlenschutz als Fachbehdérde erklarte, daP

‘neben den vorlaufigen Endlagerungsbedingungen auch die geltenden

Transportvorschriften zu beachten seien. Daher sei nicht mit so



hohen Belastungen wie von den Einwendern dargestellt zu rechen.
Von der GRS wurden die fur die Freisetzungen angenommenen Werte

als v6llig Uberzogen bezeichnet.

Eﬁr den.DGB wurde die vertiefende Einwendung zur Strahlenbela-
stung der’mit dem Atomtransporten befaBten Arbeitnehmer vorgetra-
gen.. Far die-aus dem Ausland anrollendeﬁ Transpdrte seién die
Behdlter z.Zt. noch gar.nicht entwickelt. Die Transportszenarien
' flr die Auslandsabfalle seien daher als Fiktion anzusehen. Fir

die Beschaftigten wurdé festgehglténhAdaB der,StrahlensChutz

nicht allein der' ""Grau.zoﬁe" de‘rvStrahlenschutzvero;dnung : ‘
liberlassen werden durfe. Geforderp\wurde sie als beruflich

strahlenexponierte Personen einzuordnen.

Gewérkséhafter und Beéchéftigte der Verkehrsberiebe Péing—
Salzgitter schlossen sich dieser DGB—Forderung an. Sie erkléarten,
‘ mit‘ihnen wlirden keine Atomtransporte dﬁrchzufﬁhren-sein. Ein
B Vertreter von Peine-Salzgitter machte die Angste vor Unfallen mit
Atommﬁlltransporten far viele Tausend von ihm.vertreteneﬁ Eiﬁ—
wender deutlich. |

Der Antragsteller auPerte sich zu Atomtranspbrten nicht.
H

Die Erdrterung wird am Sonnabend, den 13. Februar um 10.00 Uhr’r i

fortgesetzt. Es wird bis maximal 16.00 Uhr verhandelt. Thema wer-

den weiter die Atomtransporte sein.
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Tageszusammenfassung vom 11.02.1993

“Thema: Atommulltransporte

"Am 61. Verhandlungstag wurde vén den Einwendern zunadchst gefragt,
. : ob denn alle Bahntransporte unbedingt Uber den Gluterbahnhof
Braunschweig gefuhrt werden miften. Im Sinne der Gefahrenminimie-
rung kénnte es vielleicht auch denkbar sein, die Rangiervorgénge
woanders durchzufihren. Weiter ging es um den Strahlenschutzvvon.

Beschaftigten, Anwohnern und Bahnreisenden.

Die Deutsche Bundesbahn flUhrte aus, daPB sie zur Zeit, auch aus
Strahlenschutzgrinden, keinen Vorteil sehen wirde, wenn die Ran-

giervorgange woanders als in Braunschweig durchgefihrt wlirden.

Der Ansatz der Methodik der von der GRS erstellten Transportstu-
die Konrad wurde von den Einwendern in Frége gestellt. Die von

< der GRS gewahlte probabilistische RiSikdanalyse wlirde zwar be-
lastbare Annahmen fur leicht- und mittelschwere Unf&lle ergeben.
Flir seltene Ereigniése, wie Z.B. ein schwerer Uhfall ﬁit Brand-
folgen, seien die Ergebnisse der Studie nicht ausreichend belast-
bar. Es mUften tatsachlich aufgetretene Unfalle fur die Gefah-

renabschatzungen einbezogen werden.






Die GRS trug vor, daP die Transportstudie Konrad eine realisti-

sche Einsch&tzung von Unfallwahrscheinlichkeiten und ein Abschat-
zen der Unfallfolgen ermdgliche. Dagegen ginge die von der Gruppe
Okologie (GOK) fir die Kommunen erstellte Transportstﬂdie von

Randbedingungen aus, die aus ihrer Sicht nicht vertretbar seiemn.

‘Der Vertreter der GOK ging kurz darauf ein und machte déutlich,
dap die ermittelten potentiellen Strahlenexpositionen in beiden

Studien etwa in der gleichen GrdéPRenordnung lagen.

Sowohl vom Vertreter der GRS, Dr. Lange, als auch vom Vertreter
"der GOK, Herrn Neumann, wurde in diesem Zusammenhang dargelegt,
dap "Katastrophenszenarien" wie sie von manchem Einwender be-

filrchtet wlrden, also z.B. Soforttote bei einem Atomtransportun-

Vom Vertreter des Landvolks wurde auf die mégliche Betroffenheit
der Landwirtschaft durch die Atomtransporte hingewiesen. Zumin—
dest beweissichernde MaPnahmen hinsichtlich landwirtschaftlicher

\
|
fall, nicht zu erwarten wéaren. ' '
Produkte seien notwendig.

Die Erdrterung wird am Freitag, den 12. Februar um 10.00 Uhr

fortgesetzt. Thema werden weiter die Atomtransporte sein.
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Tageszusammenfassung vom 10.02.1993

_Thema:-Atommﬁlltransporte

fAm 60. Verhandlungstag wurae fur die éin&ehdendén Kommunen Hannof‘
ver, Seelze, Vecheide, Lengede,\Braunschweig und Salzgitter die
Bétroffenheit’dﬁrch Atomtransporte zum Endlager Konrad:darge—
stellt. Fﬁf Hannover und Seelze sei der ﬁangierbahnhof Seelze éih
'méglichérfGefah:enpﬁnkt. Flir Hannover selbs; wurden vérschiedéne‘
Gefahrehpunkte dargestellt. Es sei zu.un;eréuchen; weicﬁe R
Stfecken far Atomtransporte am ungeféhrlichétehvwéren,-forderte. E
’der Sachbelstand der Kommunen. Fir Vechelde sei denkbar, déB
Atomzuge auf Nebenglelsen VOr der Elnfahrt nach Braunschwelg lan-
-'ger stehen konnten Am beschrankten Bahnubergang am Sudrand von>x

GroB Gleldlngen beflnde 51ch durch dle Zusammenfuhrung verschie-

’ 'Jdener Zugstrecken und durch hohe Zugfrequenzen elne weltere mog+

llche Gefahrenstellef Spllte dle A 2‘gesperrt werden, sei au;h
'éin-Lkﬁ-Atomtfansport durChvVeéhelde-denkbaf: in.Braunschﬁeig
' w1rd als Hauptgefahrenpunkt der Guterbahnhof gesehen. in iengéde
glbt es zum Teil e1ngle1s1ge Bahnstreckeq, daneben zwei gefahrll—
che hohenglelche Baﬂnubergange In der Standortgemeinde Salzgit—

fter glbt es mlndestens vier hohenglelche Bahnubergange .Fir den

_-Schlenenubergang an der KrelsstraBe 16 wurde von der Stadt Salz-






gitter ein hdhenungleiches Bauwerk gefordert. Die Stadt stellte

dar, dap Verschiedene Stadtteile durch Bahn- und Lkw-Verkehr von
Atomtransporten berihrt werden, SZ-Bleckenstedt, SZ-Beddingen, -

Sz-Sauingen, Sz-Ufingen und SZ-Thiede.

. Der Antragsteller auBerte sich nicht zu diesen Problemen der

Streckenfihrungen und der dargestellten mdglichen Gefahrenpunkte.

-

Die -Deutsche Bundesbahn als Fachbehdrde fuihrte aus, daf Bahn-
transborte sehr sicher durchgeflihrt werden kénnen. Die Gefahren
bei Normalbetrieb und bei einem Unfall wlirden durch die Art der

Verpackung des Atommﬁlls minimiert werden.

im weiteren entspann . sich eine Rechtsd;skussion, ob bei den Ver-
kehrsbetriebeﬁ Peine-Salzgitter vorhandene'Zulassungen es erlau-
ben wirden, Atommill Uber ihr Streckennetz zg transportieren.'Im
Zusammenhang damit Wurde erdrtert inwieweit neben den UmbaumaPf-
nahmen am Streckennetz der Verkehrsbetriebe Péine—Salzgittef; dié'
Gegenstand des Verfahrens sind, auch eine Anpassung von Vofhande—i

nen Kreuzungspunkten und Betriebsvorschriften zu prifen sei.

Die Einwender stellten fest, dap aufgrund def déut;éhen Strahlen;
: schutzvorschrifteh relativ hohe Strahlenbelastungen durch Transj
porte zu.tdierieren seien. Sie rugten, dap unverstéhdliche Auf-
splittérungen'der Zustandigkeiten verschiedenér Aufsichts- una
‘Genehmigungsbehérden eihe effiziente Minimierung von Gefahren

verhindern wirde.






~.

Dle AG SChacht Konrad forderte eine burgerfreundllche Erorterung >
ein. Dle Verhandlungsleltung stellte dar, dapB welterhln dle Mog-_

lichkeit gegeben ist alle Elnwendungen vorzutragen

* Die Erdrterung wird am Donnerstag, den 11. Februar um‘lo}oo Uhr

fortgesetzt. Thema werden weiter die Atomtransporte sein.
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Tégeszusammenfassung'vom'06.02.1993

Thema : Atommulltransporte

Am 59. Verhandlungstag begann die régulére Behandlung des Themas

Atommilltransporte zum geplanten Endlager Konrad.

Zunachst stellte dié Verhahdlungsleitung den Rechtsstreit zwi-
schen Bundesumweltminister und Land Niedersachsen in dieser Ffage
dar. Das'Land will, dap Transporte'Bestandteil des ‘
Planfeststellungsverfahrens sind wegen der damit verbundenen
Gefahren fir die Bevdlkerung. Der Bundesqmweltminister hat per
‘ Wei'su_ng festgelegt, daB Transporte nicht'Teil des_vVerfah‘rens
' sind. Trotzdem werden sie -_mit seinem Einversténdhis'—auf diesem
Termih behandelt. |
Dér Antragsteller erklérte,.daB‘Rggeiungs— und Prﬁfungsgegenstand
allein die Anlage Konrad sei. Transporte;wﬁfden einem geéondérfen
GenehmigungsVerfahren unterliegen und deshélb nicht Teil des

Planfeststellungsverfahrens sein.






Flir Hannover, Vechelde und Seelze erklarte der Rechtsbeistand

Piontek, dap der Plan alle Abfallstréme mit Herkunft,
Gefdhrlichkeit und Verpackung hatte umfassen missen. Nur so ware

eine Beurteilung der Gefahrlichkeit von Atomtransportenrzum

Endlager mdéglich gewesen. Es liege folglich ein Verstof gegen das

Planfeststellungsrecht vor.

Flir die Kommunen Seelze, Hannover, Lengede, Vechelde, Braun-
sch&eig und Salzgitter wurde von ihren Sachbeistdnden die Betrof-
fenheit durch die Transporte vorgetragen. Es wurde kfitisiert,
daB.nur recht unbestimmte Anlieferungsszenarien existieren
wirden. Die Abfallablieferer seien relativ frei in der Wahl der
VerkehrSwege fir Transporte. Vermﬁtlich wﬁrden Okonomische Grunde
entscheidend sein flur die Wahl, nicht sicherheitstechnische. Es
sei mit 188 - 1600 Regelgﬁterzﬁgen pro Jahr Uber Bahnstrecken zu
rechnen, pro Tag waren das etwa 5 - 10 Waggons. Besonders betfof—
fen wadren die Menschen an den Transportwegen, zum einen Uber die
Strahlenbelastung beim unfallfreien Transport uhd zum anderen

durch mdégliche Transportunfalle.

Von Greenpeace wurde eine umfassende Analee der Verkehrs— und
Atomtransportsituation gefordert. Ebenso die Aufnahme der Trans-
porte in das Verfahren. Es gdbe bestimmten Atommill, der ohne
Génehmigung auf der Bahn transportiert werden dlurfe.

Der Umweltdezernent der Stadt Hannerr, Hans Md6nninghoff, machte
die erhebliche Geféhrdﬁng fir Hannover durch Transpofte deutlich.
.Hannover séi Knotenpunkt sehf vieler Verkehrswege, es sei mit 750

bis 1600 Transporteinheiten pro Jahr per Bahn zu rechnen. Betrof-

-







fen sei Hannover auch Uber den an der Stadtgfenze liegenden Bahn-

hof Seelze. Kritisiert wurde die GRS-Transportstudie, da sie von
vollig unrealistischen Voraussetéungen ausgehen wﬁrde. Er for—’
derte einen positiven Ausgang des Verfahrens fur Hannover, und
das kénne nur eine Ablehnung des geplanten Atommillendlagers

Schacht Konrad sein.

Kritisiert wurde von Einwendern, dap nur ein 25km-Kreis um die

Anlage des Verfahrens betrachtet wurde.

Die Fachbehdérde Bundesbahn fihrte aus, daB in Braunschweig insge-
samt 2000 - 2400 Waggons pro Tag rangiert wlirden, dabei waren 2
bis 17 Wagons mit Atommill keine besondere Konzentration.Die

Unfallzahlen bei der Bahn seien heute so niedrig wie noch nie.

Die Gesellschaft flir Reaktorsicherheit trug vor, daP es

restriktive Vorschriften zu Transporten geben wurde.

Die Erdrterung wird am Mittwoch, den lo.vFebruar um 10.00 Uhr

fortgesetzt. Thema werden weiter die Atomtransporte sein.
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- Themé:“Stérfille‘und Unfélle[Katastrophenschutz

 Am 58.'Verhandlungstag wurde abschiieBendrfestgestellt daB-der
TOP 4 Standortdaten} Betrleb der Anlage und radlologlsche Ausw1r—
b'kungen abgeschlossen lSt.
Die Erorterung zum Thema Stor— und Unfalle wurde fdrtgesétzt Dle
_Sachbelstande der Stadte Braunschwelg, Salzgltter und Vechelde_
stellten krltlsche Fragen zZum Aufprall von Geblnden auf Ecken,
HKanten und Dornen bei denen eine. Zerstorung der.Geblnde nlcht
‘ r auszuschlleBen sei. Gerugt wurde, daB in' den Planunterlagen e
L Quetschbelastungen wie z.B.. das Aufschleben von Waggons mit Ab- -
h,fallgeblnden vernachlas51gt wordén sei. Zu-den.Strahlenbelastun—
gen}bel Storﬁallen wurdg von»Ihnen darauf y¢rwiesén, daPB.das Mi-
-nimierungsgebot nicht ausreichéhd berﬁéksichtiét werdé.
Die drei gewéhlten.Auslegungstérfélle der Klasse i'seien nicht
abdeckend, gréBéke seien.Stérfélle'denkbaf. Angesproéhén wurde

-auch dle mogllche Folge elnes Flugzeugabsturzes auf die Puffer—'

halle, bei dem ein Brand entsteht

het e ————— . b o e






Erste Abschdtzungen des TUOV haben ergeben, daP es in 500m Entfer-

nung noch zu einer mehr als 3-fachen Uberschreitung des Stérfall-

planungswertes fur die radiologische Belastung kommen kénne.

Vor der Mittagspaﬁse wurde die Entscheidung zum gestern gestell-
ten Abbruéhantrag von LBUAuﬁd BBU verkiindet. Der Anﬁrag wurde'v {
"abgelehnt. Die sachlichen Kritikpunkte der Antragsteller wlirden

keine essentiellen Defizite aufweisen, die eine weitere Durchfiih-
rung der Eréfterung sinnlos méchen wlrden. Néch dem Termin wurden

jedoch verschiedéne Kritikpunkte des Antrags gepruft und beur-

teilt werden.

Der Tagesordnungspunkt 6 Katastrophenschutz wurde danach ab-

schlieBend behandelt.

Die Stadt Braunschweig istvuntere Katastrophenschutzbehéfde. Far
die -Stadt wurde vorgetragen, dapf hier eine-Bﬁndglung der Trans-
porte erfolge. Aus Sicht der Stadt sei eine voraussthauende Kata-
strophenschutzplanung kaum mdéglich, da nicht genau bekannt sei,
-'was.und wieviel an radioaktiVen Stoffen.transportiert werde. Da
nur eine mangelhafte Planung méglichisei; entstehe fiir Braun-
schweigvauch ein besohderer Haftungsfall. Ein Endlager-Kbnrad sei

aus Gruinden des Katastrophenschutzes aus Sicht der Stadt nicht zu

verantworten. ' ' .






i i et e e

Die Stadt Salzgitter als untere Katastrophenschutzbehdrde fihrte
aus, daP sie nur Uber "normale" Ausrustung verflige. Sie sei auf
eine Anlage wie das geplante Atommillendlager nicht eingestellt.

Es wurden Zweifel geauert, ob die Kommune so. finanzieren konne. -
Der'Antragsteller, der fur den Katastrophenschutz nicht zustandig
ist, erklarte sich bereit, .den Kommuneﬁ’Daten Uber - Atomtransporte

".im Katastrophenfall zur Verfﬁguﬁg ZUu s;ellen.

AnschlieBend wurde diskutiert, ‘was bei einem Uﬁfall auf der An-

,lagé mit starker Freisetzung radioaktiver Stoffe'geSChehen kénne..

Es ging darum, ob und wie die Bevdlkerung evakuiert werden kdénne.
Deutlich wurden die Angste der Menschen, die in der direkten Um—

gebung des geplanteh Endlagers wohnen.

Vom TUV wufde_das‘Gefahrenpotential beschrieben. Der grofte Teil
der radioaktiven Abfélle‘wﬁrde sich Untertage befinden. Gbertage
konne sich max. einfinftausendstel der Gesamtaktivitat befinden. 
Das_Geféhrdungspoténﬁial wére deutlich geringer als bei einem

Atomkraftwerk.
Tagesordnungspunkt 6 wurde abgeschlbssen.

Die Erdrterung wird am Samstag, den 06.02.1993 um 10.00 Uhr mit

TOP 5b Transporte/Transportunfille fortgesetzt.
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Tageszusammenfassung vom 4.02.13993 .

Thema: Radiologische Auswirkungen/Stérfalle/Unféalle

Am Morgen des 57. Verhandlungstages wurde der TOP 4 "Standortda-
ten, Betrieb des Endlagers und radiologische Auswirkungen der
Anlage" abgeschlossen; abgesehen von der Behandlung einer Einwen-

dung.

Im nachsten Tagesordnungspunkt 5 wurden zunéchst Storfédlle und
Unfalle behandelt. Die Sachbeist&nde der Stadte Salzgitter und
Wolfenbilittel trugen vor, dap die durchgefihrten Stdérfallanalysen
aus den Plaﬁunterlagen nicht nachzuvollziehen seien. Viele Ein-
; ‘ wender hatten daher ihre Betroffenheit nicht richtig erkennen_
kdnnen. Die Storfallanalysen seien zudem nicht konservativ und
nicht‘ergebnisoffen durchgefﬁhrt worden. Bei‘der Abgrenzung der
beiden Stériallklasseh 1 und 2 waren unzureichende Lastannahmen
zugrundegelegt worden. Betrachtet wurden dann»éinzelné Stdér- und
Unfallszenarien, z.B. der ZusamﬁenstoB von Traﬁsﬁortfahrzeugen,
der Absturz eines Abfallbeh&lters mit Foigebrand und Brande Un-

tertage.







Der Antragsteller fuhrte aus, dap die durchgefihrte Stérfallana-

lyse nach der heute in der Sicherheitstechnik Ublichen Methodik
durchgefihrt worden sei. Dabei sei eine Vielzahl von Einzelereig-
nissen bertlicksichtigt worden. Randbedingungen und Eingangsparame-

ter seien konservativ gewahlt worden.

Abschliepend zum TOP 4 ging es am Nachmittag um Aktivitatsfrei-
sétzungen aus Abfallgebinden. Es wurden Antréage gestellt nachzu—‘
weisen, daP der Einfluf mikrobiologischer Vorgange im geplanten
Endlager unterschatzt worden seien. Die Stabilitat und Integritat
zementierter und betonierter Abfalle im Endlager kénne nicht vor-
ausgesetzt werden. Es kénne dadurch zu erhdéhten Emissionen von

Radionukliden schon wahrend des Betriebs der Anlage kommen. Diese

Freisetzungen seien nicht hinreichend beachtet worden.

Fir den LBU und den BBU wurde am Abend ein Antrag auf Abbruch des
Erdrterungstermins gestellt. In den Planunterlagen seien die si-
cherheitsanalytischen Betrachtungen fehlerhaft und unvollstandig,
sie wﬁrdeh in wesentlichen Teilen auf unrealistischen Annahmen
beruhen und das Gebot der Minimierung der Strahlenbelastung sei

nicht berltcksichtigt.

Der Antrag wird gepriuft und beschieden werden. Die Verhandlung
wird am Freitag fortgesetzt; falls die Entscheidung noch nicht
vorliegt wird unter Vorbehalt weiter erdrtert.

Die Erérte;ung'wird am Freitag, den 5.02.1993 um 10.00 Uhr mit
TOP5 und danach mit dem vorgezogenen TOP 6 Katastrophen- und Zi-
vilschutz fortgesetzt. Am Sonnabend sollen von 10.00 h bis 14.00h

Transporte erdrtert werden.
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Tageszusammenfassung wvom 3.02.1993

Thema: Radiologische Auswirkungen

Mit zunehmender Beobachﬁungszei;’von mit niedrigen Strahlendosen
belasteten Personen mehren sich die Indizien, dap ¢ie
angenommenen Folgen eher unterschatzt wérden, Die heute oft
vorgenommene Ubertragung von Daten von hochbelasteten .
Personengruppen auf niedriger belastete Gruppen sei deshalb
problematisch. Das trug Prof. Kuni als Sachbeistand des'DGBivor.
Die im Plan vorgesehenen BelAStungen des Personals in Schacht

Konrad seien unvertretbar hoch.

Am 56.Verhandlungstag wurde vom Sgchbeistand des'DGB, Prof. Kuni,
die Einwendung zur Strahlenbelastung des Personals weiter
ausgefihrt. Nach giltiger Strahlenschutzverordnung durfen
vberufliéh strahlenexponierte Personén_maximal mitv50 milli
_Sieverf (mSv) pro Jahr belastet werden. Der Sachbeistand s;ellte
. dar, dap diesér Wert zu revidieren sei. Allein die Anpassung an
: die forﬁschreitende Verbesserung des allgemeineh Arbeitsschutzes
erfordere eine Herabsetzung auf 12,5 msv/Jahr. Um den Faktor 4
seien namlich die tédlich verlaufenden Arbeitsunfalle von 1960
bis 1990 gesunken. Weiter sei zusatzlich eine Neubewertung des

Strahlenrisikos vorzunehmen. Die heute Ublicherweise verwendeten






Dosis- bzw. Dosisleistungsfaktoren wirden wahrscheinlich zu einer

Unterschédtzung der auftretenden Todesfdalle durch Krebs fﬁhreh. Es
sei weiter zu hinterfragen, wie die Ableitung von internationalen
Schutznormen erfolge. Dort wurden nur die Todesfallen durch
Krebs, aber nicht die Krebserkrankungen beruicksichtigt. Prof.
Kuni trug an verschiedenen Beispielen vor, daP bei niedrigeh
Strahlenbelastungen die Schadenserwartung hdher sei als friher
anéenommen. Gering strahlenbelastete Gruppen voﬁ Menschen seien
teilweise nicht lange genug beobachtet worden, um alle Krebsfalle
zZu erfassen. Insgesamt zeige‘siéh heute mit zunehmender
Beobachtungsdauer solcher Gruppén, daB eher eine Unterschatzung

der Wirkung von niedrigen Strahlendosen‘vorlége.

Prof. Burkart vom Institut fur Strahlenhygiene des Bundesamtes
fir Strahlenschutz vertrat eine andere Position. Die - : }
Risikoabschatzungen fur Krebsfélle durch Strahlenbelastungen

seien auch aufgrund der Ergebnisse voﬁ Untersuchungen an den

stark strahlenbelasteten Atombombenopfer von Hiroshima(und

Nagasaki wissenschaftlich begrindbar. Es sei festzuhalten, dap

alle Arten von Energiégewinnung mit Risiken verbunden seien.

" Der TUV erkléarte, daB es Ublicherweise in der Planungsphase vén
kerntechnischen Anlagen zu Dosislbersch&tzungen kommen wurde.
‘Durch zusdtzliche Mafnahmen liefen sich die Belastungen
erfahrungsgemé@B deutlich vermindern. Diese seien jetzt noch nicht
berlicksichtigt. In seinem Endgutachten werde der TUV konkrete

Vorschlédge fir einzelne Arbeitsplédtze unterbreiten.






Prof. Kuni schlug vor, die Kollektivdosis fir die Bevdlkerung in

der Umgebung der Anlage zu ermitteln, um eine Abschdatzung der

Gefahren zu ermdéglichen.

Der Antragsteller sah dafiur keine Rechtsgrundlage. Er entzog sich
‘der weiteren Diskussion, nach einem kleinen Disput mit der

Verhandlungsleitung, indem er den Saal veflieB.

Die Erdrterung wird am Donnerstag, dén 4.02.1993 um 10.00 Uhr
voraussichtlich mit TOP 5a Stdérfalle und Unfalle fortgesetzt. Am
Nachmittag wird im TOP4 voraussichtlich noch Prof. Bertram
vortragen. Am Freitag wird voraussichtlich TOP 6 Katastrophen-
und Zivilschutz vorgezogen werden, am Sonnabend sollen

Transporte erdrtert werden.
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Tageszusammenfassung vom 30.01.1993
Thema: Radiologische Auswirkungen

1Als Sachbeistand fir viele Einzeleinwénder trug am 55. Verhand-
lungstag Prof. Scheér zur Wirkung kleiner Strahlendosen vor. Er
mahnte eine kritische Haltung gegeniiber der herrschenden Wissen-
schaft an. Bei der Betrachtung der Auswirkungen niedriger Strah-
lendosen auf den Menschen durften nicht nur die drei Ublicher-
weise beachteten Auswirkungen Krebs, Erbschaden und MiBbilduhgen
berlicksichtigt werden. Zusétélich zu diesen Wirkungen wlrden frﬁ—
hes Sauglingssterben, verschiedene Varianten von Immunschwache- |
Erkrankungen und Schilddrﬁsenunterfunktionén‘hierdurch hervorge-
rufen. FlUr bestimmte Nuklide gebe es ﬁberlineare.Dosis—
Wirkungsabhéngigkeiten. Die bestehenden Grenzwerte der .
Strahlenschufzverordnung dirften folglich nicht als feststehende
‘Werte akzeptiert werden. Die ﬁblichefweise verwendeten Toxizi-

. tadtsfaktoren miften um den Fékfor 100 bis 1000 erhdht werden.

Im{Rahmeh der fachbehérdlichen Beteiligung filhrte Prof. Burkart
vom Instiut fur Strahlenhygiene des Bundesamtes fir
'Strahlenschutz aus, daP Skepsis gegeniber allen Experten
angebracht sei. Die wWirkung von niedrigen Strahlendosen sei nicht

leicht zu erfassen, das wirde aber nicht bedeuten, daf diese







ungefahrlich sei. Daher misse die Strahlenbelastung mdéglichst

kléin gehalten werden. Insgesamt seien die Gefahren der
Niedrigstrahlung aber erheblich geringer alé viele éndére Risikeﬁ
des A;ltags. Es seil nicht davon auszugehen, dap die Gfenzwerte
dgr Strahlenschutzverordnung noch viel niedriger werden wﬁrden.
Als Gutéchter des Umwe;tministeriums trug die Deutsche Projekt
Union (DPﬁ) vor, dap davon auszugehen sei, dap die Grenzwef&e far
befuflich Strahlenexponierte in»der Strahlenschutzyerordnung in
der ZukﬁnftAgesehkt werden. Dies ware agfgrund neuerer Erkepnt-
nisse tber die Auswirkung von ionisierender Strahlung erforder-

1dch s

Die Erdrterung wird am Mittwoch, den 3.02.1993 um 11.00 Uhr mit
TOP 4c Radiologische Auswirkungen (Wirkung kleiner Dosen, Aktivi- -

tatsfreisetzungen) fortgesetzt.






A

Niedersichsisches
Umweltministerium

Erorterungstermin _
Schacht Konrad . e pavig e

Nummer 14/93

Aktuelle Informationen

Tageszusammenfassung vom 29.01.1993
Thema: Radiologische Auswirkungen der Anlage auf die Aue :

Die Aue ist als Vorfluﬁer fir eine kerntechpiscﬁe Ahlaéé héchst
ungeeignet, wurde von der einwendenden Kommune Vecheide am 54.
Verhandlungstag festgehalten. Mit den radioaktiven -
bKonrad—Ableitungen wﬁrden Schadstoffe in die Aue geleitet, was
wegen def niedrigen Wasserflihrung zu sehr hohen
Schadtstoffkonzentrationen fihren wirde. Diese Kbnzentrationen
- seien 2,5 bis knapp 50 mal héher als es fir die Nagb, die
Ableitungen aus der ehémals geplanten Wiedefaufarbeitungsanlage
Wackersdorf aufnehmen sollte, beantragt Qar. Die Aue werde zum
gréopten Teil aus dem Klarwerk.dérlPreussag—Stahl—AG gespeist, die
Existenz dieses Vorfluters sei also:gekoppelt an die Existenz des
'Stahlherkes. Die Aue zeige auch,eine stark schwankende
:Wasserfﬁhrung. Es sei aiso nichﬁ siéher gewéhrleistet, daB'immer
.genﬁgehd Wasser zur Auinahme.der Kdnrad—Einleitungen béreit
 stehen wﬁrde.lZudem sei die Aue ein mit nicht—radioaktiven
Stpffen; z.B. Ammonium, Nitrit und Chlorid, staik:vorbelastetes
Gewasser der Glteklasse 3-4. Es durfe niéht mit zusatzlichen

. Schadstoffen aus Konrad belastet werden.







Im Flachennutzungsplan sei ndédrdlich von Vechelde ein

4

ﬁberschwemmungSgebiét der Aue ausgewiesen, wurde vom Sachbeistand
von Vechelde vorgetragen. Uberschwemmungen wirden zuﬁ Eintrag
radioaktiver Stoffe in die éngrenzendén, landwirtschaftlich
genutzten Flachen fihren. Der Antragsteller habe in'seinem Plan
die sich daraus ergebenden radiologischen Belastuﬁgen nicht

7

berlcksichtigt.

‘Dieser erklarte, seine Berechnungen seien mit einer Abflufrate
von 0;5 m3/Sekuhde konservativ. Wightig fir die Beurteilung der
Auswirkungen der eingeleiteten radioaktiven'Stoffe seieﬁ alléin
die berechneten Dosen; diese wilrden dieAgeltenden Grenzwerte sehr
stark unterschreiten. Belastungen aus’Ubefschwemmungen seien
nicht berﬁcksichtigt worden, da diese nur einmal in 10.-bils 25

Jahren vorkommen wirden.

Die Bezirksregierung beabsichtigt, bei einer Wasserfihrung von
weniger als 0,32m3/Sekunde keine Konrad-Einleitungen zu
gestatten. Sonst wérefdie Chloridbelastung zu hoch. Bei
Uberschwemmter Aue solle ebenfallslhicht eingeieitet werden

Vdﬁrfen.

Der BUND kritisierte aus Naturschutzsicht, dap der Schutz der
Organismen in der Aue nicht ausreichend gewdhrleistet sei. Die
rechnerisch ermittelte Belastung von 30 - Bg Cadsium/kg Fisch sei zu

hoch.






Weiter wurde von Einwenderseite dargestellt, daP es seridse

Studien gebe, die Niedrigstrahleneffekte wie Leukam;en und andere
Krebserkrankungén im Nahbereich»von kerntechnischen Anlagen |
belegen wﬁrden..Solche-Erkenntnisse seien bei der einzigaftigen
Planﬁﬁg flir ein Atommillendlager in aller Sorgfalt zu beachten.
Es gebe né&mlich kein Frihwarnsystem fur denkbare
Gesundheitstérungen in der Umgebﬁﬁg &on Atomanlagen.'Auch die
Méélichkeiten‘der-Beweisfﬁhrung im Krankheipsfall seien
verschwindend gering. Vom Bundesumweltminister sei eine
Jahrhundertstrahlenlotterie mit Schachﬁ Konrad geplant, trugen'
die Einwender vor. Leidtragende seien die besonders empfindlichenv
Kleinkinder und dié beruflich strahlenexponierten Menschen, die

im Nahbereich der Anlage wohnen.

e

Trotz mehrmaligem Nachfragen der Einwender,.weigerte sich der
Antragsteller, dazu Stellung zu nehmen: AnsonSten‘erwethe ér den
Eindruck, dap bei der Anwendung der Strahlenschutzverordnung
allein die Einhaltung der dort enthaltenen Grenzwerte zu prﬁfeﬁ
sei. Die Genehmigungsbehérde stellte dem gegeniber klar, daB sie
‘verpflichtetvsei, nach dem Minimierungsgebét abzuwégen ob die
Niedrigstrahlung durch weltere MaBnahmen des Antragstellers zu

verringern sei. _ ’ ' T -

Die Erdrterung wird am Sonnabend, den 30.01.1993 um 10.00 Uhr mit
TOP 4c fortgesetzt. Angekindigt zum Thema Niedrigstrahlung wurde -

der Physiker ‘Prof. Scheer.
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Aktuelle Informationen

Tageszusammenfassung vom 28.01.1983

Thema: Radiologische Auswirkungen im bestimmungsgemdfen Betrieb

Der 53. Verhandlungstag begann mit den Darlegungen von Prof.
Kéhnlein hinsichtlich der Wirkung kléiner Strahlendosen. Er ver-
. wies in diesem Zusammenhang vor allem auf die Erkenntnisse durch
neuere Auswertungen der Daten.von Hiroshima und Nagasaki bei den
.Atombombenopfern. Er machte vor allem-deutlich, daB, solange
keine wissenschaftliche Erkenntnisse Uber Auswirkungen von
Strahlenbelastungen wie sie auch durch das Endlager Konrad zu
erwarten sind vorliegen, besondere Vorsicht bei der Anwendung der

zur Zeit bestehenden Grenzwerte ndétig sei.

Im weiﬁeren Verlauf des Tages'wurde dann die Einleitung vbn Was-
'sern in die Aue erdrtert. Von den Sachbeisté&nden der Stadte
BraunschWeig, Salzgitter und Wolfenbittel und der Kommune Vechel-A
de wurde die»Frage gestellt, ob die Menge des jahrlich in die Aue
einzuleitenden Grubenwassers nicht weiter reduziert werden

kénnte. Zudem ging es um die Frage, inwieweit die Abgabe



natirlicher radioaktiver Stoffe aus dem Grubenwasser und die’

Abgabe radioaktiver Stoffe aus den Abfallgebinden gemeinsam bei

der Einleitungserlaubnis zugrundezulegen seien.

Die zustandige Wasserbehdérde verwies darauf, dap aus Ihrer Sicht
sicher gestellt sein muPB, dap die Grenzwerte der Strahlenséhutz—
verordnung auch durch die insgesamt eingeleiteten radioaktiven

Stoffe mit'den.Wéssern, sei sie aus natlrlichen Quellen oder aus

Abfallgebinden, eingehalten werden mﬁssen.

Der Antragsteller erklé@rte, daP er hinsichtlich der wasserrecht-
lichen Erlaubnis bzw. der daraus sich ergebenden Folgen im Moment

noch in der Planungsphase sei.

Von der BuUrgerinitiative Vechelde wurde in einer kleinen Aktion
"noch unverstrahlte Milch", die in der N&he der Aue erzeugt
wurde, an Antragsteller, Genehmigungsbehdérde, Gutachter/

Fachbehdérden und Einwender verteilt.

Die Erdrterung wird am Freitag, dem 29.01.1993 um 1090 Uhr mit
TOP 4c "Radiologische Auswirkungen der Anlage" (Schwerpunkt Aue)

fortgesetzt.
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Tageszusammenfassung vom 27.01.1993

Thema: Betrieb der Anlage[Rddiologiéche Auswirkungen

Zu Beginn des 52. Verhandlungstages vertiefte der Sachbeistand
der Stadte Salzgitter, Braunschwéig und Wolfenblttel,
Dipl.Ing.Dr.Rottenbacher die Einwendungen der Staddte zum Thema
"Verfﬁllen der Einlagerungskammern". Er wandte ein, dap die im
Plah‘Konrad dargestellte Methode der Verfillung sowie die
anzuwendende Rezeptur des Pumpversatzes nicht erkennen lasse, dap
es sich hierbei um nachweisiich erprob;e Techniken bezﬁglich des
dichten Abschlusses der Einlagerungskammern handle.

So sei der ZufluB von Formationswassern in die bereits verfillten
Einlagerungskammern innerhalb weﬁiger Jahre zu é;wartén, dieser
sei nicht mehr beheffschbar und fihre zur Korrosion der»
Abfalléebinde und zu einem daraufolgendeh Augtrag von
Radionukliden noch wéhrénd der Betriebszeit des Endlagers. Ferﬁer
bilde sich beim Abbinden des Versatzes Uberschupwasser, so dap
bei der zu erwartenden schwammartigen Ausbildung des Versatzes
Verstéfkt Radiolysereaktionen zu befﬁrchten_seien;

Das Bohren von Ankerbohrldchern bei der Firstsicherung der

. Einlagerungskammern fihre dort zur Bildung einer

Auflockerungszone. Auch sei es fraglich, ob der Pumpversatz
dinnflliissig genug sei, um in alle Risse des Gebirges sowie in die

Zwickel zwischen den Abfallgebinden einzudringen. Eine




nachtragliche Verdichtung des Versatzes sei nicht mehr mdéglich.

Auch seien die Darstellungen im Plan zu den VerSatztrennwénden.
und zum Kammerabschlufbauwerk unzureichend.

In seiner Erwiderung zu dieser Einwendung verwies das BfS vor
allem auf die umfangreichen Labor- und Technikumsversuche, die
zum Nachweis der Eignung des Pumpversatzes durchgefihrt worden
seien. Hier habe sich gezeigt, daP eben kein Uberschupwasser ent—
stehe, sondern der Wasseranteil des fllUssigen Versatzes durch
chemische und physikalische Vorgé&nge beim Abbinden vollstdndig an
das im Versatz enthaltene tonhaltige Konrad—Gestein angelagert
werde. Auch sei der Versatz hinreichend dinnfliussig, um alle
Zwickel auszuflllen. Die Durchstrdémung der versetzten
Einlagerungskammern mit Formationswédssern wahrend der
Betriebszeit des Endlagers sei nicht zu unterstellen, weil durch
die Wasserhaltung im Bergwerk ein Absenkungst:ichter vofhanden

sei.

Anschliefend erfolgte die Einleitung in den Tagesordnungspunkt 4c
(Radiologische Auswirkungen der Anlage) durch die Planfeststel-
lungsbehérde. Die Zusammenfassung der hierzu erhobenen Einwendun-

gen wurde verlesen (als Umdruck erh&ltlich).

Von den Sachbeistanden der Stadte Salzgitter, Braunschweig und
Wolfenbuttel wurde des weiteren bezweifelt, daB der Antragsteller
die flUr die Berechnung der Strahlenexposition erlassene |
Allgemeine Verwaltungsvorschrift (AVV) angewandt hat.
Hinsichtlich .der Strahlenexposition Uber den Luftpfad wurde die
Rédonproblematik bzw. das entsprechende Berechnungsverfahren

hinterfragt.




Der Antragsteller stellte klar, daP er die AVV angewandt habe.
Zur Strahlenbelastung infolge des Radons legte er dar, welches Re-
chenmodell er dazu benutzt habe und er erklarte, dieses sei kon-

servativ.

Fir den Abwasserpfad und die damit verbundene Belastung der Aue
giﬁg es zunachst um den tatsachlich erwarteten Wasseranfall. Da-
bei wurde von den Sachbeistdanden die Kapazitat der Sammelbecken
als zu gering bezeichnet. Dadurch kénnte ggf. der Betreiber ge-

zwungen sein unkontrolliertes Abwasser in die Aue zu leiten.

Der Antragsteller erklarte dazu, daPp seine Kapazitaten fur die
wWassersammlung ausreichend seien, vor allem im Hinblick auf die
Wiederverwertung der Wasser z.B. zur Fahrbahnpflege oder flr den
Pumpversatz.

Aufgrund der bisherigen Erfahrung mit der Schachtanlage Konrad
wird diese Kapazitd&t auch vom Oberbergamt als ausreichend erach-

tet.

Die Erdérterung wird am Donnerstag, dem 28.01.1993 um 10.90 yhr
mit TOP 4c "Radiologische Auswirkungen der Anlage" (Schwerpunkt

Aue) fortgesetzt.
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Tageszusammenfassung vom.23.01.1993

Thema: Betrieb der Anlage

Am 51. Verhandlungstag wurdenvzunéchst die Eingangs- und
Produktkontrolle erdrtert. Der Sachbeistand der Kommunen
Bfaunschweig, Salzgitter und Wolfenbiittel beflrchtet, dap alles,
was an Abfallgebinde angeliefert werde, auch eingelagert werden
solle. Bei dem geplanten Einlagerungsablauf sei eine Rlicksendung
von Abfallen schwierig und wohl auch nicht vorgesehen. Vertreter
der Stadt Salzgitter forderten zum Schutze der Bevélkerung, dap
sicher bekannt sein misse, was wahrend des Betriebes in das
Endlager hineinkomme. Ebenfalls miisse sichergestellt sein, z.B;
durch entsprechende Untersuchungen, daPp nur den Einlagerungsbedin-
gungen entsprechende Gebinde eingelagert werden kdénnen. Nach den
Erfahrungen mit den Mol-Abfé&llen sei sicherzustellen, daB die
Inhalﬁe der angelieferten Abfallgebinde aucﬂ identisch seien mit
den zugehdérigen Papieren. Weiter wurde kritisiert, dap der Antrag-
steller im Laufe der vergangenen drei Jahre eine Erhéhung Vbn 35%
bei den Werten flir die Oberfl&chenkontamination vorgenommen habe.
Dies sel im Sinne des Minimierungsgebotes im Strahlenschutz nicht

vertretbar.




Der Antragsteller erklarte, uUber die Produktkontrolle, die vor

der Anlieferung erfolgen wurde, sei gewdhrleistet, daP die
Gebinde den Einlagerungsbedingungen entsprechen wirden. Es séi
auch sichergestellt, daB der Inhalt der Gebinde mit den dazu-
gehdérenden Papieren ﬁbereinstimmén wlirde. Die Eingangskontrolle
im Endlager wurde einen ausreichenden Schutz des dort t&tigen
Personals gewahrleisten. Die Erhdhung der Oberflé&chenkontamina-
tion wirde insgesamt keine Rolle spielen, das Minimierungsgebot

der Strahlenschutzverordnung wirde eingehalten.

Def TUV-Hannover/Sachsen-Anhalt machte deutlich, daB fur die
Produktkontrolle im Ausland gleiche Standards anzulegen seien wie
in der Bundesrepublik. Sollten die Standards schlechter sein,
wdre eine Einlagerung dort kontrollierter Abfallgebinde so nicht

mdéglich.

Weiter wurde von den Einwendern gefragt, was passieren wiirde,
weﬁn der Einlagerungsbetrieb gestdrt sei und mehr Transport-
einheiten angeliefert wlrden als in der Pufferhalle abgestellt

werden koénnten.

Der Antragsteller erklarte, es sei gewdhrleistet, dap immer
ausreichend Platze flir angelieferte Transporteinheiten in.der

Pufferhalle zur Verfligung stehen wiirden.

Ein Einzeleinwender verlangte vom Antragsteller die Vorlage eines
Qualitatssicherungshandbuches fir den Betrieb des Endlagers. Der

Antragsteller fihrte aus, eine Qualitdtssicherung sei gewd&hr-

leistet.




Ein einwendender Arzt aus Erlangen verlangte eine epedemio-

logische Studie fiUr die Region. Es solle vor Inbetriebnahme des
geplanten Endlagers z.B. ermittelt werden, welche_Krebserkrah—
kungen vorkommen. Diese Daten sollten auch bei Betrieb der Anlage
weiter bestimmt werden, um die gesundheitlichen Risiken, die von
der Anlage ausgehen kénnten, abschdtzen zu kénnen. Der Antrag-
steller erklarte, derartige Untersuchungen seien von ihm nicht

'beabsichtigt.

Die Erdrterung wird am Mittwoch, dem 27.01.1993 um 11.00 Uhr mit
TOP 4b "Betrieb des Endlagers” und TOP 4c "Radiologische Aus-

wirkungen der Anlage" (Schwerpunkt Aue) fortgesetzt.
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Tageszusammenfassung vom 22.01.1993

Thema: Betrieb der Anlage/Beweissicherung -

Die einwendenden Kommunen Braﬁnschweig, Salzgitter und
Wolfenblittel kritisierten am 50. Verhandlungstag, dap die
Belastungen der im Betrieb besché&ftigten Arbeitnehmer nicht
ausreichend minimiert wirden. Desweiteren wurde die
Genéhmigungsbéhérde aufgefordert, fir den geplanten Anlieferungs-
und Einlagerungsbetrieb daflir Sorge zu tragen, daP keine
Gefahrdung durch defekte Abfallgebinde moéglich sei.

Das Niedersachsische Landvolk trug seine Bedenken zur unzurei-
chenden radiologischen Beweissicherung fir land- und forstwirt-
schaftliche Flachen vor. Die Beweissicherung beinhaltet laufende
Untersuchungen von Luft, Wasser, Boden und Naturprodukten durch
den Betreiber einerséits und durch das Niedersachsische Landesamt
tur Qkologie andererseits. Diese beginnen vor der Inbetriebnahme
der Anlage und werden danach fortgesetzt. Die Vertreter der Land-
wirtschaft erklé&rten, untersucht werden sollten Oberfléchengewés—
ser und Grundwasser, Sedimente, Gewadsserorganismen, die Luft,
der Boden und Erntefrichte, der Wald ebenso wie tierische Pro-
dukte und Lebensmittel. Dies wurde unterstidtzt von dér'Landwirt~

échaftskammer. die konkrete MePpunkte zusétzlich zu den bereits

laufenden Untersuchungen forderte. Die Landwirte wollen durch






eine umfassende Bewe1331cherung in die Lage versetzt werden, moég-

llche Schéden beim Betrieb des Endlagers auch eindeutig auf den
Verursacher zurlickfihren zu kénnen. Da in der Region viele Emit-
tenten umweltbelastender Stoffe zu finden und weitere zu erwarten

seien, erfordere die Beweissicherung eine sorgfdltige Bestands-

. aufnahme vor Beginn des Betriebs der Anlage. Damit werde auch die

Gefahr von Rufschaden vermindert. Der Bund flir Umwelt- und Natur-
schutz Deutschland stellte einen entsprechenden Beweissicheruhgs—'
antrag, dem sich das Landvolk anschloB.

Die Genehmigungsbehdrde erklérte, Feinabstimmungen zum

‘betreiberunabhéngigen Beweissicherungsprogramm wirden mit der

Landwirtschaftskammer noch weiter erfolgen.

Das Landvolk forderfe weiterhin, zeitnahen Zugang zu den MeBér—
gebnissen zu erhalten. Die Genehmigungsbehdérde erklarte, die Er-
gebnisse der Untersuchungen des Landes.wﬁrden der éffentlichkeit
zur Verfligung gestéllt. Der Betreiber kindigte jahrliche Ergeb-
nisberiéhte seiner Untersuchungen an. Auf Nachfrage stellte er in
Aussicht, auch dem Wunsch nach kurzfristigem Zugang zu den MeBef—
gebnlssen zu entsprechen.

Ein Einzeleinwender stellte dar, daB er verschiedene technische
Einzelheiten beim obertdgigen Anlagenbetrieb fUr nicht plausibel
geldst halte. Der Antragsteller wies darauf hin, daPB etliche

dieser Kritikpunkte vom Behdrdengutachter bereits bemangelt und -

daraufhin korrigiert worden seien.

Die Erdrterung wird am Sonnabend, den 23.01.1993 um 10.00 Uhr mit

TOP 4b "Betrieb des Endlagers" fortgesetzt.
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Tageszusammenfassung vom 21.01.1993

Thema: Betrieb der Anlage/Radiologische Belastung des Personals

Die Sﬁrahlenbelastung, der die Kumpel‘im_Schacht Konrad
ausgesetzt werden sollen, sei viel zu hoch und gefahrde ihre
Gesundheit. In der Bundesrepublik bestehe ein erhebliches Defizit
bei der Ubereinstimmung des Strahlenschutzrechts mit dem Stand
von Wiséenscﬁaft und Technik, trug flir den Deutschen
Gewerkschaftsbund (DGB) der Nuklearmediziner Prof. Kuni vor. Der
Antragsteller erklarte, fir ihn seien die geltenden Vorschriften
anzuwenden; der Gesetzgeber habe keinen Schutz vor jeglicher

Strahlenbelastung vorgesehen.

Am 49. Verhandlungstag wurden die Strahlenbelastung beim Betrieb
des Endlagers und die damit verbundene Gesundheitsgefdhrdung des
Personals erdrtert. Der Sachbeistand des DGB trug vor, dap die
Vorschriften fur den Strahlenschutz so auszulegen seien, daB ein
optimaler Strahlenschutz qgwéhrleistet sein mﬁsée. Im geltenden
‘Recht, z.B. der 1989 novellierten Strahlenschutz?erordnung, seien
aber neuere wissenschaftliche Erkenntnisse aus dem Strahlenschutz

nicht berﬁcksichtigt.



Betrachtet wurde zundchst die zu erwartende radioaktive Belastung

durch nattrlich in der Grube vorkommendes Radon und seine
Folgeprodukte. Dieses aus dem Gestein freigesetzte Radon und
seine Folgeprodukte kénnen zur Entstehung von Lungenkrebs fuhren,
der in 90% der Falle tédlich verlauft. Aufgrund neuerer
wissenschaftlicher Erkenntnisse, so der Sachbeistand des DGB,

wlirde das Risiko fur die Entstehung von Lungenkrebs 5 bis 10 mal

hdéher eingeschatzt als friher. Dies sei u.a. dadurch bedingt, dap
es heute zunehmend Hinweise fUr eine sogenannte inverse Dosis-
Leistungs-Abhangigkeit bei Alpha-Strahlern und der dadurch |
bewirkten verstarkten Entstehung von Lungenkrebs gebe. Das .
bedeutet, wenn Personen Uber langere Zeit einer niedrigen
Strahlendosis ausgesétzt sind, kénnte das Risiko fir die
Entstehung vén Lungenkrebs hdéher sein, als wenn sie in kurzer
Zeit die gleiche Gesamtdosis erhalten wlirden. In den der ‘
'Strahlenschutzverordnung zugrunde liegenden Abschétzungen-wifd im
Gegensétz dazu davon ausgegangen, daf bei niedriger
Strahlenbelastung auch gleichmaPig geringere Effekte anzunehmen
sind. |

, ®
Die unbefriedigende Datendichte, die fur die Ermittlung der
durchschnittlichen'Strahlenbelastung der Arbeitnehmer im Schacht
Konrad verwendet wurde, éei Zu gering und die gewéhltéﬁ Werte
seien nicht ausreichend konservativ gewdahlt, so der Sachbeistand
des DGB. Nach seinen eigenen Berechnungen sei mit mindestens
einem Todesfall durch Lungenkrebs in 10 Jahren bei 100 dauerhaft

Bechaftigten zu rechnen.



Das Bundesamt fur Strahlenschutz als Fachbehdérde erklarte, der

inverse Dosis-Leistungs-Effekt sei noch sehr umstritten und eine
abschlieBehde Beurteilung sei heute nicht méglich.

Der Antragsteller erklarte, er sei gehalten, sich in diesem
férmlichen Verfahren an die geltenden Vorschriften zu halten. Das
habe er auch getan. Danach seien natirliche Strahlenbelastungen
bei der Ermittlung der Belastung fur das Personal nicht zu :
berltcksichtigen. In den Vorliegenden Rechtsvorschriften habe der
Gesetzgeber den Stand von Wissenschaft und Technik

berlicksichtigt.

Der TﬁV—Hannovér Sachsen-Anhalt als Gutachter der
Genehmigungsbehdérde erklarte, beil der Bewertung solle auch die
natlrliche Strahlehbelastung befﬁcksichtigt werden. In seinen
Gutachten Qﬁrden sowohl die Schutzziele des geltenden Rechts als
auch die Erkenntnisse neuerer wissenschaftlicher Publikationen

angewendet.

Flir die Deutsche Projektunion, die fir die Genehmigungsbehérde '
die Umweltvertrédglichkeit begutachtet, wurde von Frau Prof; o
SChmitz—feuerhake erklart, daP neuere wissenschaftliche
Erkehntnisse aus dem Ausland existieren wirden, die Hinweise auf
konkrete Schadigung durch Stfahlung bei Arbeitnehmern gében.
Entsprechende Studien aus den Jahfen 1990, 1991 und 1992 seien
nicht. in der 1989 Uberarbeiteten Strahlenschutzordnung
berlticksichtigt. Die Einwdnde von Prof. Kuni seien deshalb
relevant.

‘Die Erdrterung wird am Freitag, den 22.01.1993 um 10.00 Uhr mit

TOP 4b "Betrieb des Endlagers" fortgesetzt.
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Tageszusémmenfassunq vom 20.01.1993

Thema: Betrieb der Anlage

Schutzﬁaﬁnéhmen fﬁr.den_Fallzeines Brandés im geplanten~End;éger"
. ~ missen umfassenc_lef sein als bei einer ‘La'gethal'le, forderte der
Sachbeistand’def Stadte Salzgitter,.Wolfenbﬁttel und,Braun-'.
fschweig. Sonst sei ein ausreichender Schﬁtz der Bevdlkerung und
der Natu; im Brapdfall nicht gegebeﬁ. Der Ant;agstel;er erlau-
terte .die beabsichtigten néﬁﬁahmeg des vorbeugenden Brahdséhutzesi

und erklarte, déﬁ ein gréferer Brand gar nicht entstehen konne.

Am 48.'Verhandlungstég wurde zunéchét die Frage des Brandschutzes
im,oberirdiscﬁen Teil desrgeplanfen Enalagersrerértert.fDie Sach-
' beisténdé der Sﬁé&te Salzgitter, Braunéchwéig und WOlfenbﬁttél- .
| fuhrten ‘aus, dap bei einem Brand ln ‘einem Atommullendlager dle .
Gefahren fiar die Bevolkerung und die Schutzguter Boden und Wasser
o besonders grop seien. Im Plan sel der Antragsteller von einem
_'Kompromlﬁ zw1schen den auftretenden Kosten und der Schadensvor—v
’ sorge ausgegangeng'auf einem vaeau w;e es bei kopventlonellen
Anlagen Ublich sei . Das sei fQr eine solche Anlage, wo im Brand-

fall auch radioaktive Stoffe fieigesetzt werden koénnten, nicht

B L T



vertretbar. Diskutiert wurden Fragen der Alarmordnung, der Brand-

meldeanlagen und der mdglicherweise nicht ausreichenden Menge von

vorhandenem Ldschwasser.

Der Antragsteller fidhrte aus, dapB ausreichende Mapfnahmen dés vor-
beugenden Brandééhutzés.beabsichtigt seien. Daher kénﬁe es in den
‘oberirdischen Anlagen héghstens Zu einemiEntstehungsbrand kommeﬁ,
Vdér schnell gelésdht werden kénne. Sqmit kénﬁé Radioaktivitét
hierdurch nicht ffeigesetzt.werden. Unter Tage wlrden die im
Befgbau'séhr weit entwickelten Techniken angewandt, die einen
--Brand grundsétzlich verhi‘nde;rn sollen.‘ I;n Ubrigen seien sehr hohe.
Anforderungen an die Abfallgebinde zu stellen, so déB diese auch

. hohen Temperaturen standhalten kénnten.

Fﬁr-die_einwendende Gemeinde Lengede wurde vorgetragen, dap Be-
triebsdaten zu Einkauf, Material und insbesondere_Personalwesen

‘in den Planuntérlagen nicht dargestellt seien. Aus.bekannten Vor-.
kommnissen aus der Vergangenheit mit Atommﬁlltransporten und fal-
schen Deklarationen wvon Atommullfassern, sel aber eine "glaserne
iStruktur" zZu fordern Menschen kénnten Schwachen haben und des-  ‘.’
halb sel eine Kontrolle des Betrlebs w1chtlg, um z.B. gewollte
Fehldeklaratlonen von Atommullfassern verhlndern zu konnen

Der Antragsteller legte dar, daB im Bundesamt fur Strahlenschutz
eine relativ unabhanglge Organlsatlonselnhelt "Elgenuberwachung-

geplant sei.



e S moned e e wn

Es wurde weiter diskutiert, wie."Sonderbehandlungsmaﬁnahmen” far
Abfallgebinde aussehen kénnten, die nicht den Einlagerungé—-be—
dingungen entsprechen. Eine MaBnahme kénnte sein, die'Gebinde in‘

"Uberbehdalter" zu verpacken. Diese sollen allerdinés im Endlager.

“selbst nicht vorgehalten werden.

_ Die Erdrterung wird am Donnerstag, den 21.01.1993 um 10.00 Uhr

mit TOP 4b fortgesetzt. Angekindigt zum Thema Niedrigstrahlung

wurde der Nuklearmediziner Prof. Kuni, als Sachbeistand des

- DGB.
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Tageszusammenfassung vom 16 01.1993

Thema : Standortdaten[radlologische Vorbelastung

Auch am 47.'Verhandlungsta§.g;ng es weiter im.fagegordnunés-
punkt 4 Standortdaten . .
Ein Sachbelstand der Kommunen Salzgltter, Wolfenbuttel und
Brauschweig verwies in diesem zusammenhang auf das Fehlen aktuel-
ler Daten zur Verkehrsbelastung iﬁ der Region.

Der Antragst;ller vertrat auch hier dle Auffassung, daB seine
Planunterlagen vollstandlg seien.’ )
Von der Genehmigungsbehdrde wurde dargelegt dap vor allem auch
auf dem Anlagengelénde der Unterschied zwischen dem Ist-Zustand
und dem Zustand ‘nach Errichtung (z.B. Flachenver51egelung) durch
den Antragsteller Zu betrachten sei, um dle AuSW1rkungen auf Na—.,
tur und. Landschaft darzustellen. ' -

Im AnschluB daran wurde auf die im Standortberelch vorhandenen H e
Natur- und Landschaftsschutzgeblete elngegeangen Von Vertretern
des NABU wurde erklart es sei aus ihrer Sicht nicht vertretbar,

: hlerzu nur einen 5 km Radlus zu betrachten, wie es vom Antrag—
steller erfolgt sel. Sie gingen dann auch 1m elnzelnen auf be—-
stimmte Schutzgebiete ein. Es wurde auch von Einwenderseite teil-

welse sehr detalllert auf die verschledensten Tler— und

Pflanzenarten in-der Standortreglon elngegangen -und auf mogllche

radlologlsche Ausw1rkungen hlngew1esen Welterhln wurde gerugt,




die'Erfaésung der nach § 28 a NdsNatSchG géschﬁtzte.Biotope sel

nicht erfolgt; insbesondere auch auf dem vorgesehenen Deponiege-
lande "Haverlahwiese"

Der Antragsteller erlduterte seinen Standpunkt. Nach Atomrécﬁt-
seien bel den Betrachtungen der'méglichen.rédiologischen Einwir- -
kuﬁéen'auf_den Menschen die méglichenAAuswirkungen auf Tiere’uné_
.ﬁfléﬁzen hinreichend mitabdéckend. | ‘
Der Veftreﬁer des Landvolkes'forderte eine grofraumige Beschrei-
bung und ﬁntefsuchung der.Standortregibn im Hinblick auf die Bo- ..
dennutzung. Zudem sei das verwendete Dateﬁmaterial Uberholt. Die- -
ses hier sei schlieflich ein einmaliges Projekt (Pilotprojekt) '
das quasi ein Experiment darstelle. Daher sei eine erhebliche
Ausdehnung des Unfersuchungsgebietes Uber das hinaus, was der

' Antragsteller vorgelegt habe zu fordern und auch gerechtfertigt;;
Diese Forderung wurde vom Kreislandwirt;der Stadt Salzgitter.uﬁd
der'Landwirtschaftkammer Hannover, Bezirksstelle Braunéchﬁeig.als_.
zugezogene Fachbehdrde nachdfﬁéklich.unterstﬁtzt.

Der Antragsteller verwies erneut auf die Eerechnungen zu den
Grenzwerten der Strahlenschutzverordnung hinsichtlich méglicher-
Ausw:.rkungen Mit der Erm.lttlung der radlologlschen Ausw1rkungen.'
am ungunstlgsten Aufpunkt sei seinerseits eine  abdeckende Be-
trachtung erfolgt.

Die Genehmigungsbehdérde wies darauf hin, déB sich die Argumenta- -
tion des Antragstellers auffallig auf den bestimmungsgémaBen-Be—
trieb beziehe, wéhrend im Stdérfall erhebliche Auswirkungen auéh
jenseits des Skm- Radiﬁs‘eintreten kdédnnten.

Die Erérterung wird am Mittwoch, den 20.01.1993 um 11%0 Unr mit

TOP 4 Sténdorteigenschaften fortgesetzt.
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Niedersichsisches
Umweitministerium

Erérterungstermin “
Schacht Konrad e : it e LB 02,93
| Nummer 6/93

Aktuelle lnforrnatxonon

Tageszusammenfassung vom 15.01.1993 -
Thema : Standortdatenzradiologlsche Vorbelastung

-

Am 46. Veihandlungstag wurde die ﬁrérterung zum Tagesordnungs-
bunkt 4, ﬁit der'Behandlung der radiologischen erbelaétung des -
‘ étandortes'fﬁrAdasAerlante Atommﬁllendléger, fortgesetzt.

Das Niedersachsische Landesamt fir ékologie als Fachbehérde ér—
-‘lauterte u.é;-die Richtlinien zur'EmiSSioﬁs— ﬁnd Immissionssiber--
wachuﬁg bei kerntechnischen Anlagen..Zu‘betraghten seien dabeiﬂ
die Auswi:kungen einerjAnlage'auf.die séhutzgﬁter Luft, Wasser

und Boden einschlieBlich der Nahrungsketteﬁ,‘
Die Sachbeistande der Kommunen Salzgitter, Wolfenbluttel und
Braunschweig trugen ihre Fragen und Einwendungen zur radiologi-
schen Grundbelastung in Niederschlagen, in bodenﬁaher Luft und
GewésserpAvbr;_Kfitisiert wurde, dap zu den im Plan éngeéebenen
. :Daten keine.MeBpunkte angegeben seien. Damit’Sei es fﬁf die Ein-
wenderseite SChwer, die Vorbelastung konkret zu beurtellen.
© Im welteren ergab sich die Dlskuss1on, inwieweit Vorbelastungen
ubel der Begrenzung fir die spatere zu erwartende Belastung zu
berﬁcksichtigen seien. Der Aﬁfragétéller vertrat die Ansicht, daB
nach der Strahlenschutzverordnung die naturllche Strahlenbela-
stung am Standort und aus dem Ausland hlnzukommende Belastungen,

Z: B. durch Tschernobyl nlcht zZu beruck51cht1gen selen




Die Einwender kritisierten dies. Sie forderten den Antragsteller

in seiner Funktion als Bundesamt fir Strahlenschutz auf, von sich
aus derartige radiologische Vorbelastungen zu"berﬁcksichtigen und

die Strahlenbelastung zu minimieren.

Der nachste von deﬁ Einwendern angesprochene.Themenkqmplex behan-
delte die Situation der Vorbelastung im Grubengebéude selbst. Es
ging um die Belastung mit Radon 222 und Radon 220 auch im Hin-
‘blick auf die Belastung fir das dort tétige Personal. Bel der
Betrachtuhg der Vorbelastung durch.die jetzt schon~vorhandenen
Grubenwésser und Abwetter wurde vom Sachbeistand der Stadte Salz.'
gitter, Braunschweig und Wolfenblittel kritisiert, daB'keine An-—.
tragswerte dazu vorliegen wirden.

Zur Bodennutzung fihrte der Sachbeistand des BUND aus, dafP in den
Antragsunterlagen aktuelle Zahlen zu Ertragen, zu Bodenverhalt-
nissen-und Bodennutzung fehlen wlirden. Die Antragsunterlagen wir-
den deshélb eine Beurteilung der Auswifkungen auf die Landwirt-
schaft gar nicht erméglichen. Die Landwirtschaftskammer wies als
Fachbehdérde darauf hin, dap sie seit 1984 eine Aktualisierung
entsprechender Daten vom Antragsteller gefordert und hierzu auch
ihre Mithilfe zugesagt habe. ‘
Der Antraésteller fihrte aus, dap die Planunterlagen auch hin-
- sichtlich der»Standortdaten vollstandig seien. Im Ubrigen sei ﬁur |
die Einhaltung der Grenzwerte fir den ﬁngﬁnstigsten Aufpunkt er-
forderlich.

Zur Beurteilung der Vorbelastung durch Industrie und Gewerbe in-
klusive der Transportrisiken seien die Planunterlagen unvollstan-

dig, wurde von den einwendenden Kommunen angefihrt. Die Betrof-

fenheit der Einwender sei aus den Unterlagen nicht erkennbar,



~

aber aufgrund der in der Region bekannten Industrie zu vermuten.
AuBerdem wurden fﬁr das dicht besiedelte Gebiet die Unvollstan-
digkeit der Planunterlagen hinsichtlich der Bevélkérungsdateﬁl
kritisiert. Hier reiche die Betrachtung éines.s km-Kreises Qerade

im Hinblick auf mdégliche Stdor- ‘'und Unfélle'nicht aus.

Die'Erérterung wird am Sonnabend, den 16.01.1993 um 1090 Uhr mit

TOP 4a Standorteigenschaften fortgesetzt..
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Umweltministerium

ErGrterungstermin
Schacht Konrad A o 14.01.93

Nummer 5/93

Aktuelle Informationen =

Tageszusammenfassung vom 14.01.1993

Thema : Standortdaten[Metéorologie

Am 45. Verhandlungstag wurde die Erdrterung zum Tagésofdnuhgs—
puhktes‘4 fortgesetzt. Der Sachbeistand derlstédte Braunschweigf
Salzgitter und Wolfenblttel erklarte, ein Ziel dieser Erdrterung
sei auch, das "Gebaude" AVV, also die Verwaltungs?orschrift fhr
die radiologische Berechnungen, zu erschﬁttern.

Die Genehmigungsbehdérde wies_in diesem Zusammenhang darauf hin,
daB sie zundchst gehalten sei, diese Verwaltungsvorschrift anzu-
wenden, und dapf die Vorgaben der Strahlené&hutzverordnﬁng fur die
Berechnungen verbindliches Recht darstellten. Diese liefen aller-
dings teilweise die Berucksichtigung besonderer pmsténde—des Ein-
zelfalles zu. Die génauen'Regelungen der AVV seien ebenfalls fiur
die Besonderheiten des Einzelvorhabens offen, sowie flir einen
Fortschritt der wissenschaftlichen Erkenntnisse nach Inkrafttre-
ten.

Der Sachbeistand der Stadte Salzgitter, Braunschweig und Wolfen-
bilttel fiihrte dann aué, dap nicht alle Parameter in der AVV kon-

servativ gewdhlt seien. Somit ware mdglicherweise. das erzielte
Endergebnis ebenfalls nicht konservativ. Hierzu wurde u.a. auf
die Ablagerungsgeschwindigkeiten fur Jod und Aerosole eingegan—

gen. Diese seien zu gering angesetzt und damit wirde die Deposi-

tion von Radionukliden um den Faktor 5 unterschatzt.




Der Sachbeistand ging im Laufe der Erdérterung auf verschiedene
Faktoren ein, die Einflup auf die Ausbreitung von Radionukliden
haben kénnten, z.B.Inversionswetterlagen, Regen- und Nebelver-
haltnisse, Baume und Waldflachen oder die Einfllisse von Gewas-
sefn, Bodenbeschaffenheiten und Geb&uden auf die Luftzirkulation.
Die Einwender wiesen darauf hin, daB das vom Antragsteller ver-
wendete GauPf-Modell zur Berechnung der Ausbreitung der Radio-
nuklide, sowie die nach der AVV herangezogenen Parameter zur Be-
rechnung der Ausbreitung nicht ausreichend seien. Im Bereich der
Uberwachung konventioneller Luftschadstoffe sei der Stand der
Wissenschaft weiter fortgeschritten. Es hdtte mit exakteren Mo- ‘
dellen gearbeitet werden sollen.

Der Ahtragsteller wurde im Verlauf der Erdérterung von der Ver-
handlungsleitung mehrfach um Antworten gebeten. Er wies, wie auch
am Vortag darauf hin, daP er erst Stellung zu diesen Einwendungen
nehmen werde, wenn der Sachbeistand seine Ausfihrungen zum Thema

insgesamt vorgebracht habe.

Am Nachmittag Ubernahm erstmals J6rg Janning vom Niedersachsi-
schen Umweltministerium die Verhandlungsfiihrung. Er war gestern.
als weiterer stellvertretender Verhandlungsleiter vom Umweltmini-

sterium benannt worden.

Es kam dann endlich auch zu den Ausfihrungen des Antragstellers.
Er fihrte an, daP man die Berechnungsvorschriften zur Ermittlung
der potentiellen Strahlenbelaétung als Ganzes betrachten miisse.
Einzelparameter zu diskutieren sei hier wenig hilfreich. Er er-
klarte, daPp der Langzeitausbreitungsfaktor, der aufgrund der me-

teorologischen Daten ermittelt werde, ein "gutmitiger" Parameter



sei. Selbst zwischen den in Norddeutschland und in Suddeutschland

ermittelten Langzeitausbreitungsfaktoren gebe es keine grofen
Unterschiede. Das mache u.a. deutlich, daP die Wetterdaten der
Wetterstation Brauschweig-Vélkenrode auf den Standort Ubertragbar
seien. Insgesamt sei er aber nicht bereit, die AVV im Rahmen die-
ses Erdrterungstermins zu diskutieren, fir ihn sei dies die anzu-
wendende Verwaltungsvorschrift.

Fliir den BUND wurden abschliepBend drei Beweisantrage gestellt. Zum
ersten wurde beantragt, die Klimamefdaten der.Station Konrad 1
sowie MeBdaten zu Inversionswetterlagen in das Erdrterungsverfah-
ren einzufihren. Zum zweiten soll ein Gutachten Uber die beson-
dere klimatische Situation am Standort vergeben werden. Dabei sei
die Ubertragbarkeit der Mepdaten von V&lkenrode und Hannover aut
Salzgitter zu prﬁfen. Als drittes sei der hohe Staubgehalt der
Luft im Raum Salzgitter flur die Ausbreitung von Radionukliden zu

berlUcksichtigen.

Die verlangte Herausgabe der im ersten Antrag geforderten Klima-

daten lehnte der Antragsteller ab.

Die Erdrterung wird am Freitag, den 15.01.1993 um 1090 yhr mit

TOP 4a Standorteigenschaften fortgesetzt.
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Niedersachsisches
Umweltministerium
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Nummer

Aktuelle Informationen E

Tageszusammenfassung vom 13.01.1993

Thema: Standortdaten/Langzeitsicherheit

Am 44. Verhandlungstag wurde mit der Erdérterung des Tagesord-
nungspunktes 4 begonnen,'in dem es um Standortdaten, den Betrieb
des Endlagers und die radiologischen Auswirkungen geht. Zunachst
wurde vom Niedersadchsischen Umweltministerium die Zusammenfaséung
der Einwendungen zum Punkt 4 a - Standortdaten - verlesen, der
Antragsteller gab eine kurze Stellungnahme dazu ab.

Als Sachbeistand der Sté&dte Salzgitter, Braunschweig und Wolfen-
blittel hinterfragte Dr.K. Hinrichsen zundchst die Daten zu den -
Windverhdltnissen am geplanten Atommillendlager. Die Winddaten
geheﬁ in die Ausbreitungsrechnungen ein, mit denen die durch die
Anlage erwartete radioaktive Belastung ermittelt werden soll. Von
Einwenderseite wurde kritisiert, dapB dié :ﬁr die Aﬁsbreitungs—

rechnungen verwendeten Winddaten, die in der Mefstation

'Braunschweig—V6lkenrode ermittelt wurden, nicht reprasentativ fﬁr'

den Standort der geplanten Anlage seien.

Dié windregistrierungen von Braunschweig erscheinen dem Deutschen
Wetterdienst zwar grundsatzlich réprésentativ fir den Standort,
jedoch sind nach seiner Auékunft flir exakte Angaben auch die Ge-
léndeverhéltnisée in der engeren Umgebung wie Bebauung und Be-
wuchs zu bericksichtigen. Messungen vor Ort Uber einen langeren

Zeitraum waren erforderlich. Es wurde von Einwenderseite aufge--

fﬁhrt; dap Winddaten fur den Standort Konrad 1 vorhanden sind,




aber nicht in den Planunterlagen auftauchen. Winddaten fiir den

Standort Konrad 2 seien gar nicht vorhanden. Vom Deutschen Wet-
terdienst wurde ausdricklich beflirwortet, die vorhandenen Daten
zu Konrad 1 noch auszuwerten und bei Konrad 2 eine Mefstation
einzurichten. Dabel sollte dann vor allem auch in Emissionshéhe
gemessen werden. :

Am Nachmittag wurden abschlieBend radiolytische Prozesse im Rah-
men des Tagesordnungépunktes 3 Langzeitsicherheit behandelt. Die
Sachbeistande des LBU Prof. Bertram und M. Postler erklarten, dafB
bei dér Betrachtung radiolytischer Prozesse wesentliche Reaktio-
nen aufer acht gelassen und die Menge und auch die Zusammenset- '
zﬁng der durch Radiolyse gebildeten Gase nicht oder nur unzurei-
chend berﬁcksichtigt worden seien. Weiter wurde nachgefragt, wie
organische Verbindungen, z.B. Pestizide, die in den Planunterla;
gen genannt werden, in den Abfall gelangen wﬁrden.

Der Antragsteller erklarte, daP seinen Angaben in den Planunter-
lagen Messungen an realen Abfallprodukten zugrunde liegen wlrden.
Diese Messungen hatten ergeben, daB es in den Abfallgebinden
nicht zur Bildung vbn explosionsfahigen Gemischen (Knallgas)
kommen wlirde. Die Gésbildungsratén seien konservativ angenommen‘
Die fir die Anlage wesentlichen radiolytischen Prozesse seien in
den Planunterlagen berlcksichtigt. Auch sei nicht daran gedacht
speziell Pestizide, die nur aus Forschungsabféllen kommen
kénnten, einzulagern. -

Damit wurde der Tagesordnungspunkt 3 Langzeitsicherheit endgliltig

abgeschlossen.

Die Erdrterung wird am Donnerstag, den 14.01.1993 um 1099 Uhr mit

TOP 4a Standorteigenschaften fortgesetzt.
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Niedersiachsisches
Umweltministerium

Erarterungstermin
Schacht Konrad ' Datum 09.01.93

Nummer 3 /9 3

Aktuelle Informationen E

Tageszusammenfaésung vom 09.01.1993

Thema: Langzéitsicherheit

Der 43. Verhandlungstag wurde anhand.dér Einwendungen zum spézi—
’ - ellen Punkt Che}motoxizitét im Rahmen der Langzeitsicherheit fort-
| gefihrt. Sie wurden von den Sachbeistanden, die fuir den LBU und
fir Einzeleinwender tdtig sind, in.Porm_von Antragen vorgetragen ‘
und erlautert. Unter anderem wurde aﬁf Grenzfiéchenreaktionen
z.B. die Oberflachenkatalyse, die damit verbundenen Gasbil- |
dungsvorgange und Expldsionsgefahren eingegangen. Da diese in dgn

Antragsunterlagen nicht betrachtet worden seien, miupften der Plan

wegen Unvollsténdigkeit zurluckgewiesen werden.

; . Der Antragsteller verwies darauf, dap er alle in diesem Zusammen-
hang relevanten Prozesse betrachtet habe. Auch sein gewahltes

Pumpversatzverfahren trage dem Rechnung.

AnschliefBend wurden auch die Antrage der Sachbeistande hinsicht-

lich der bituminierten'Abfélle>begrﬁndet. Es wurde u.a. bean-
tragt, ein neues-Gutachten zu vergeben, welches auch neueste For-
- schungsergebnisée auf dem Gebiet der mikrobiellen EinflﬂsSe
-L berﬁcksichtigé° Die Untérlagén des Antragstellers séien auch zu -

diesem Punkt vdllig unzureichend.



Der Gutachter der Genehmigungsbehdrde, der TUV Hannover/Sachsen-
Anhalt, legte dar, daP er nicht nur die Unterlagen des Antrag-

stellers, sondern auch andere Literatur und MefBergebnisse fur die
Beurteilung der Bitumenproblematik herangezogen habe. Er verwies
aber auch darauf, dab die Bitumeneigenschaften fur die Langzeit—

sicherheit keine Rolle spieltén.

'Die'Erérte'rung wird am Mittwoch, den 13.01.1993 um 1190 yhr mit '
TOP 4a Standorteigenschaften fortgesetzt.
ab 1490 uynhr wird es voraussichtlich letztmalig um chemische

Reaktionen im Endlaget zu TOP 3 Langzeitsicherheit gehen.

(Bitte beachten Sie, daPB die im Kopf ausgedruckte Fax-Nr. falsch
ist. Sie kénnen das Niederséchsische Umweltministerium in

Wedtlenstedt unter der Fax-Nr. 05302/ 910915 erreichen.)
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Niedersachsisches
Umweltministerium

Erorterungstermin
Schacht Konrad by e  08.01.93
Nummer 2/9'3

Aktuelle Informationen b

Tageszusammenfassunq vom 08.01.1993

Thema: Langzeitsicherheit

Am 42. Verhandlungstag wurde ein'spezieller Punkt zur Langzeitsi-
cherheit des geplanten Endlagers erdrtert. Die Mikrobiologin Dr.
Christiné Rohde wies als Sachbeistand und als Einzeleinwenderin
auf mikrobiologische Einfllisse fir die Langzeitsicherheit des
Endlagers hin. Sie fuhrte aus, dap Mikroorganismen ﬁberéll vor-
kommen, so auch im Wirtsgestein'des Endlagers und in den radioakf
tiven Abféllen selbst. FlUr die Sicherheit des Endlagers sei_daher
grundsatzlich zu klaren, welche mikrobiellen Prozesse gegebenen-
falls dort ablaufen und welche Verénderungen fﬁr dessen Langzeit-
sicherheit dadurch zu erwarten sind. Sie fragte nach, welche kon-
kreten Experimente gemacht wurden, um die mikrobiellen Prozesse, .
die im Endlager ablaufen kénnten, kennenzulernen und um deren
Auswirkungen ausreiéhend berticksichtigen zu kénnen; Insbesondere
die Frage der Bildung von Gasen durch mikrobielle Zersetzung von
Abﬁallinhaltsstoffen ﬁnd Verpackungsmaterial wie Zement;vBeton

und Bitumen misse berlicksichtigt werden. Ebenso seien synergisti-

sche Effekte zu vermuten, die man aber gicht alle kennen kénne.

Problematisch sei weiterhin, daP die Mikroorganismen durch den






Einflup der radioaktive Strahlung im Endlager in recht kurzen

Zeitraumen ihre Eigenschaften verdndern und sich optimal an die
spezifischen Lebensbedingungen anpassen kénnten.»

Der Antragsteller machte deutlich, dafP die Gasbildung durch Mi-
"kroorganismen ausreichend berﬁcksiéhtigt sei, da sehr hohe Gas-
bildungsraten angenommen wurden ﬁnd die mikrobielle Gasbildung
gegeniber der Gasbildung durch Korrosion mindestens um den Faktor
10 kleiner sei. Das gebildete Gas wlurde in der Nachbetriebsphase
im_Wasser des Endlagers geldst. In der Betriebsphase wlurden ent-
stehende radioaktive Gase gréPtenteils durch die Bewetterung ab-
gefihrt. In der Nachbetriebsphase wlirde Salzwasser in das Endla-
- ger gelangen. Unter diesen Bedingungen wurden die meisten
Mikroorganismen nicht Uberleben, so daB deren Einfllsse als sehr
gering anzunehmen seien.

Der TUV Hannovef/Sachsen—Anhalt erklarte, es sei wichtig die Aus-
wirkungen der mikrobiellen Aktivitdten zu bericksichtigen. Dazu
misse man.aber nicht jeden einzelnen ablaufenden Prozess kennen.
Entscheidend sei, daP man die Gesamtgasbildungsrate an vorhande-
nen Abfallen gemessen habe und erwarte, daB im Ehdlager die Aus-
Wirkungen von Gasen raumlich begrenzt seien.

Frau Rohde forderte, daP auch neuere experimentelle Efgebnisse Zu
mikrobiellen Abl&ufen fir die Beurteilung dér Langzeitsicherheit

des Endlagers hinzuzuziehen seien.

Im Anschlup daran ging dann ein Einzeleinwender auf das durch
Bergsenkungen bédingte Langzeitverhalten ein. Zudem wurde von ihm
das Problem der Dichtigkeit alter Bohrungen und Schachte erneut

aufgegriffen; Vor allem das Fehlen von Unterlagen wurde seiner-

seits beméngelt.







Der Antragsteller verwies dazu lediglich auf seine friheren Aus-

sagen im Rahmen des Erdrterungstermin.

Im AnschluB daran wurde der TOP 3 Langzeitsicherheit, mit Aus-
nahme ergadnzender Aspekte zu chemischen Reaktionen in Abfallge-
binden und deren Wechselwirkung mit dem Wirtsgestein, abgeschlos-
sen. Diese Punkte sollen am Samstag und ggf. am Mittwoch def
kommenden Woche nochmals von dem dann anwesendem Sachbeistand

vorgetragen werden.

Im Rahmen der BuUrgerstunde brachte ein Einzeleinwender seine Be-

denken und Besorgnisse zu den Atomtransporten durch seine Wohnre-

gion, zum mangelhaften Nachweis der Langzeitsicherheit und zur

‘unzureichenden Produktkontrolle vor.

Die Erdérterung wird am Samstag, den 09.01.1993 um 1090 uyhr mit

TOP 3 Langzeitsicherheit fortgesetzt. .

(Bitte beachten Sie, dap die im Kopf ausgedruckte Fax-Nr. falsch
ist. Sie kénnen das Niedersachsische Umweltministerium in

Wedtlenstedt unter der Fax-Nr. 05302/ 910915 erreichen.)
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Aktuelle Informationen B

Tageszusammenfassung vom 07.01.1993

Thema: Verfahrensfragen/Langzeitsicherheit

Der 41. Verhandlungstag war zugleich der erste des Jahres 1993.
Er begann in den neuen Raumlichkeiten in Vechelde/Wedtlenstedt.
Zuhéchst wurde die Entscheidung des Niedersichsischen Umwéltmini-
steriums zu den Befangenheitsantragen gegen den Verhandlungslei-
ter Dr. Schmidt-Eriksen bekanntgegeben. Sie waren vom LBU, BUND
und Naturschutzbund Deutschland gestellt worden. AnlaP war die
Verhandlungsfihrung am 12.12.1992. Das damélige Vorgehen des Ver-
handlungsleiters verletze das Recht autf Gehér und ein faires Ver-
fahren.

Die Antrége wurden als unzuldssig und in der Sache unbegruindet
zuruckgewiesen. Im AnschiuB wurde erneut ein Befangenheitsantrag
gleichen Inhalts fir einen Einzeleinwender gestellt, bei dem kein
Zuléssigkeitsmangel vorlag. Dieser wurde als in der Sache unbe-
_grﬁndet zuruckgewiesen. '
In dér nachfolgendén Diskussion zur verlesenen Entscheidung, kam
‘es zu Nachfragen an das Niederséghsische Umweltministerium. Die
Einwender wollten wissen, ob sich durch die u.a. von'Ministerpré—
sident Schrdder initiierte "Energie-Konsens Diskussion" etwas am
Erdrterungstermin Schacht Konrad geandert habe.
-Verhandlungsleiﬁer Dr. Schmidt-Eriksen erklarte deutlich, dap

dies nicht der Fall sei. Der Erdrterungstermin sei weiterhin der



Termin der Einwender. Auch die Verlegung des Termins nach

Wedtlenstedt habe nichts mit dieser Diskussion zu tun. Trotz

intensivster Suche sei in Salzgitter kein geeigneter Ort gefunden

worden.

Der Verhandlungsleiter machte ausdricklich deutlich, daP ein gu-
tes konstruktives Klima fir die Erdérterung wunschenswert séi. Er
bedauerte, daP am letzten Verhandlungstag des Jahres 1992 dieses
Klima zeitweise nicht gegeben war.

Nachdem die Verfahrensdiskussionen beendet waren, wurde gegen
1790 Uhr mit der Sacherérterung fortgefahren.

Herr Prof. Bertram begrindete weiter seine am 12.12.1992 gestell—‘
ten Bewelisantrdge. Vor allem Korrossionsprozesse und damit ver-
bundene Gasbildungsvorgdnge wurden dabei von ihm angesprochen.
Der Gutachter der Genehmigungsbehdrde der TUV gab dazu seine Ein-
schatzung ab. Er berief sich dabei vor allem auf die Erfahrungen
die mit den sogenannten Blahfassern gewonnen wurden und auf die
Ergebnisse von Messungen die in dem Zusammenhang durchgefihrt

wurden.

Die Erdrterung wird am Freitag, den 08.01.1993 um 1090 uhr mit

TOP 3 Langzeitsicherheit fortgesetzt.

(Bitte beachten Sie, daB die im Kopf ausgedruckte Fax-Nr. falsch
ist. Sie kénnen das Niedersadchsische Umweltministerium in

Wedtlenstedt unter der Fax-Nr. 05302/ 910915 erreichen.)
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Niedersachsisches
Umweltministerium

Erorterungstermin | |
Schacht Konrad . Gotam - .. 12.32.9%2

*Nummer 42/92

Aktuelle Informationen

Tageszusammenfassung vom 12.12.82

Thema: Langzeitsicherheit

. Der heutige 40. Verhandlungstag war der letzte Erdrterungstag in
’ "diesem Jahr. Es wur'de fest.geste‘lit, dap die Einwendungen der

Stadte Salzgitter, Braunsch&eig, Wolfenbluttel und Vechelde, von ¥

Greenpeace, BUND%,Landvolk uﬁd der Arbeitsgemeinschaft Schacht

Konrad zum Tagesordnﬁngspunkt 3 Langzeitsicherheit abschliefend

erdrtert worden sind.

Ein Sachbeistand, u.a. fir den LBU tdtig, trug deren Einwendungen
zu diesem Tagesordnungspunkt vér. Er stellte 3§ verschiedene An-
trdge, u.a. zur Prufung der Sinnfalligkeit der Plantabelle. rele-
vanter Radionuklide zu Beginn der Nachbetriebsphase. Ein Antrag
betrifft z.B. die zugruﬁde gelegten-Massen und Massenverhéltnisse
der Radiénuklide Plutonium 241; Americium 241 und Neptunium 237.
Weitere seiner Antrége'beziehen sich auf Fragen Zur Gasbildung
durch Korrosion und Radiolyse und zu Fragenider Sorption.

Er bemédngelte, dap diese Punkte im Plan nicht ausféichend berick-
sichtigt wurden. Er begann mit der Begrﬁndung seiner schriftlich
eingereichten Antradge und wird damit voraussichtlich am ersten

Erdrterungstag des neuen Jahres fortfahren.
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Zwischendurch machte die Elterninitiative Salder mit einem
Protestzug im Zelt aufmerksam. Etwa 30 Eltern und ihre Kinder
trugen ihre Angste und Bedenken zum geplanten Endlager Konrad
vor, u.a. mit einem von ihnen verfaften "Konrad-Lied".

Die Erdrterung soll am 07.01.1993 in Vechelde/Wedtlenstedt
fortgesetzt werden. Aktuelle Informationen dazu sollen in der
Tagespresse mitgeteilt werden.
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Niederséchsisches
Umweltministerium

Erorterungstermin 11.12.92
Schacht Konrad , ) F 41/92
Nummer

Aktuelle Informationen

Tageszusammenfassung vom 11.12.92

Thema: Langzeitsicherheit

Am 39. Verhandlungstag wurden die Einwendungen der Stadte Salz-
gitter, Wolfenblittel und Braunschweig, sowie‘die der Gemeinde
Vechelde und des BUND zur ‘Langzeitsicherheit abschlieBend eroér-
tert.
Die "Alten Bohrungen" waren zundchst weiter Thema. AnschlieBend
wurden Fragen zur Rohstoffsicherung und zu den Folgen unbeabsich-
tigter menschlicher Einwirkungen auf das Endlager (human intru-
‘éion) behandelt.
Die-Gutachter der Genehmigungsbehdrde sehen die "Alten Bohrungen"
als potentielle Wasserwegsamkeiten an. Die abschlieBendeh BerecH—
nungen zu potentiellen Radionuklidausbreitungen hiertber s;nd
noch nicht abgeschlossen.
Von den Sachbeist&nden der Kommunen wurden zum Thema Rohstoffsi-
cherung die Einwendungen vorgebracht. Vor allem die Eisenerzvor-
kommeh seien, unabhé&ngig von ihrer derzeitigen wirtschaftlichen
Nutzbarkeit, durch die Kontaminationen betroffen.

Der Antragsteller fihrte dazu aus, dap eine Wirtséhaftlichkeit

To (
der Erzvorkommen auch in der Zukunft nicht zu erwarten sei.'!Zudem

sel lediglich im nahen Umfeld der Grube mit nennenswerten Konta-
minationen des Erzes zu rechnen. Ein GroBteil der Vorkommen wir-

den durch das Vorhaben Uberhaupt nicht betroffen. Nach den Mo-
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dellrechnungen seien die zu erwartenden Kontaminationen gering im

Verh&ltnis zur natirlich vorhandenen Radioaktivitdt, so dap eine
spatere Gewinnung mdéglich wéare. ‘

Der TUV nahm noch Stellung zu von ihm durchgefihrte Unteréuchun—
gen hinsichtlich méglicher menschlicher Eiﬁwirkungen nach Ende
der Einlagerung.'Die bisherigen Ergebnisse zeigen seiner Ansicht
nach, dap fur potentiell Betroffene kéiné erheblichen zusétZli—
chen Gefahrdungen zu erwarten sind.

Zum Abschluf der Erdérterung der Einwendungen der Kommunen zum
Thema Langzeitsicherheit faBten die Sachbeistadnde die Ergebnisse
aus ihrer Sicht zusammen. Sie verwiesen vor allem auf die konzep—-.
tionellen Mangel und die.fehlenden Standortdaten. Eine mangelbe-
haftete, teilweise falsche Vorgehensweise kénne auch nicht mit
dem vom Antragsteller immer wieder vorgebracht Argument "Unsere

Vorgehensweise ist konservativ", entkrdftet werden. Diese behaup-

tete "Konservativitat" misse zudem bezweifelt werden.

Der Antragsteller gab dann seine abschliefBende Bewertung dahinge-

hend ab, daB der Nachweis der Langzeitsicherheit gelungen sei.

Die Erdrterung wird am Sonnabend, den 12.12.1992 um 10 Uhr fort-
gefihrt. Dieses ist der letzte Erdrterungstag in diesem Jahr.

Thema: Langzeitsicherheit

Die Erdrterung soll am 07.01.1993 in Vechelde/Wedtlenstedt fort-

gesetzt werden.
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Niedersachsisches
Umweltministerium

Erorterungstermin 10.12.92
Schacht Konrad patum 40/92

Nummer -

Aktuelle Informationen

Tageszusammenfassung vom 10.12.92

Thema: Langzeitsicherheit

Am 38. Verhandlungstag gab die Verhanalungsleitung’iunéchst be—.
kannt, daP am Samstag, 12.12.1992 zum letzten Mal in diesem Jéhr
erdrtert wird.'Eine dreiwéchige Weihnacﬁtsﬁause schlieft sich an.
Am 07.01.1953 wird dann die Erdérterung in neueﬁ Raumlichkeiten
voraussichtlich in Vechelde/Wed;}enstedt fortgesetzt. Um éine.
‘geeigneté'Schnittstelle fﬁr die spatere Fortsetzung des )
»Erérterungsterminszu finden, kénnte es ggf. am Samstagf deﬁ
12.12.1992, eiforderlich werden, lédnger als bis 1400 Uhr zu
erdrtern. Genauere Einzelheiteh Gber den neuen Verhandlungsort
und.die Verhandlungséeiten werden kurzfristig in der értlicheh

Presse bekannt gegeben.

Anhand‘der Einwendungen zur Langzeitsicherheit der Stadte Salz-
gittef,lelfenbﬂttel und Bréunéchweig wurde im Block 4 "Alte
Bohrungen, Schéchtverschlﬁsse" weiter erdrtert. Hierzu wurden
viele Details Wie z.B. die Quellfdhigkeit von Tonmineralen, die
Wasserdurchlassigkeits- und Rﬁckhalte—Werte.der Gésteine und
Verfullmaterialien diskutiert,

‘Die Erérterung'zu diesen Punkten verlief teilweise auf einem Qis—
.senschaft;ich sehr hohem Niveau. Zeitweise war es daher

"Nichtspezialisten" kaum oder nicht méglich, Festplatz NeiBestraBe
. Salzgitter-Lebenstedt
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der wissenschaftlichen Diskussion zwischen den Sachbeist&nden der

Kommunen, den Fachleuten des Antragstellers und den Gutachtern

der Genehmigungsbehérde zu folgen.

In der Burgerstunde wurden von einem Einzeleinwender die fur die

'Langzeitsicherheitsrechnungen eingesetzten mathematischen Modelle
kritisiert. Er fuhrte aus, dap derartige Modelle grundsatzlich |
nicht auf die Realitdt anwendbar seien. Die Langzeitsicherheit

sei somit nicht nachgewiesen und mit diesen Modellen auch nicht
nachweisbar.

Der Antragsteller stellté nochmals die von ihm gewéhlte Vorge-
hensweise dar und verwies in diesem Zusammenﬁang ausdrucklich auf.
seine konservative Vorgehensweise.

Im Anschluf daran erfolgte die'angekﬁndigte<Stellungnahme des
Antragstellers zu der am Vortrag kritisierten Tabelle. Er verwies
vor allem darauf, daB diese Tabelle die fiur die Langzeitsicher-
heitsbetrachtungen wich£igen Nuklide enthalte. Die angesprochenen
Nuklide (Plutonium 241 und Americium 241) hatten flir die Nachbe-
triebsphase keine radiologische Relevanz sondern nur die langle-
bigen Tochternuklide. Dieses sei durch die gewahlte Vorgehens-—

weise berlcksichtigt. - , .

Die Erdrterung wird am Freitag, dem 11.12.1992 um 10 Uhr fort-

gefihrt.

Thema: Langzeitsicherheit




Niedersiachsisches
Umweltministerium

Erdrterungstermin
Schacht Konrad iy 09.12.92
39/92

Nummer

Aktuelle Informationen

Tageszusammenfassung vom 09.12.92

Thema: Langzeitsicherheit

Auch am 37. Verhandlungstag wurde anhand der Einwendungen zur
Langzeitsicherhéit der Stadte Salzgitter, Wolfenblttel und Braun-
schweié die Erdérterung weitergeflhrt. Die Sachbeistande dieser
Kommunen behandelten’insbesonaere den wichtigen Punkt radiodkolo-
. gische Modelle, mit deren Hilfe die potentiellen Strahlehexpoéi—'
tionen im Rahmen der Langzeitsicherheitsbetrachtung errechnet
wurden. Sie bezweifelten, daB'die Allgemeine Verwa}tungsvor—
schrift (AVV), die zur Berechnung der Strahlenexposition
angewandt wurde, auch flur die Nachbetriebsphase anwendbar ist.
Sie fihrten dann im einzelnen aus, wo sie die Konservativitat der
AVV nicht flir gegeben ansehen. Zudem brachten sie vor, daP
aufgrund der vorhandenen Unsicherheiten in den Berechnungen zu’
den Individualdosen, Sicherheitsabsténde zu den Grenzwerten der
Strahlenschutzverordnung (SfrlSchV) festgelegt werden miften.

Der Antragsteller legte dar, daB aus seiner Sicht die AVV, mit
den von ihm vorgenommenen Modifikationen, den Stand von Wissén—
schaft und Techﬁik darstelle.

Der Gutachter der Genehmigungsbehdérde, der TUV Hannover/ Sachsen-

Anhalt, erlauterte warum er die AVV zur'Berechnung der Strahlen-
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exposition in der Nachbetriebsphase fir geeignet h&lt. Er sieht
u.a. den Vorteil darin, dap mit ihr ein in sich geschlossenes

Berechnungskonzept vorhanden ist.

Eine ggf. notwendige Festlegung von Sicherheitsabst&nden der
berechneten Individualdosen zu den Grenzwerten der StrlSchV, wie
von den Sachbeistanden gefordert, ist nach Aussage der

Verhandlungsleitung Aufgabe der Planfeststellungsbehdérde.

Im TOP 3 Langzeitsichérheit wurde dann mit der Erdrterung des .
Blockes 4 "Alte Bohrungen, Schachtverschllisse" begonnen. .
Prof. Bertram verwies in der BlUrgerstunde, als Sachbeistand der
Einwenderseite, darauf, daB eine Tabelle im Plan hinsichtlich des
Maséenverhéltnisses Plutonium-241 zu Americium-241 fehlerhaft

sei. Dieser Fehler héatte zur Folge, daB die Bedeutung des
besonders radiotoxischen Stoffes Americium unterschatzt wirde.

Der Antragsteller war nicht in der Lage, das Entstehen der
beanstandeten Tabelle im Detail zu erkl&ren. Er sagte aber eine
Prifung zu und will in der morgigen Blrgerstunde eine

Stellungnahme dazu abgeben. '.

Die Erdrterung wird am Donnerstag, dem 10.12.1992 um 10 Uhr fort-
gefihrt.

Thema: Langzeitsicherheit



Niedersichsisches
Umweltministerium

Erdrterungstermin
Schacht Konrad i 05.12.92

Nummer 38 / 92

Aktuelle Informationen

Tageszusammenfassung vom 05.12.92

Thema: Langzeitsicherheit

Auch am‘36. Verhandlungstag wurde anhand der Eihwendungen zZur
Langzeitsicherheit der Stadte Salzgitter, Wolfenbluttel und Braun-
schweig weiter erdrtert. Die Sachbeist&nde dieser Kommunen erlau-
terten, dap eine Ahnlichkeit zwischen den mit SWIFT und FEM 301
eréielten Rechenergebnissen, wie vom Antragsteller behauptet,
nicht zu erkennen séi.rMan kénne doch wohl nicht von éhnlicheﬁ
Ergebnissen sprechen, wenn Unterschiede fur GrundWasserlaufzeiten
bei gleichen Modellvorgaben vﬁn mehreren 100.000 Jahren errechnet
worden seien.

Der Antragsteller verwies darauf, daB seine Aussage sich auf die
GréBenordnung der Laufzeiten und die gleichen Ausbreitungswege
beziehe. Die im Plan Konrad‘angegebenen, mit SWIFT ermittelten
klirzeren Laufzeiten seien also konservativ.

Gegen’ 110O Hhr gab es dann eine kurze Pause, der "Nikolaus" war
elngetroffen Wle die Verhandlungsleltung dazu feststellte war es
ihm wohl gelungen, wegen fortschrittlicher Beforderungstechnlken
sogar einen Tagﬁfrﬂher als Ublich zu erscheinen. Mehrere Verfah—
rensbeteiligte wurden vom "Nikolaus" mit kleinen Gaben bedacht.
.Herr "Thomauske fur den Antragsteller" erhielt, da er schon- nicht
bereit sei Antworten zu geben, eine Phrésendreschmaschine damit

ihm bis zum Ende dieses Erdérterungstermins zumindest diese nlcht
Festplatz NeiBestraBe
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ausgehen. Die Planfeststellungsbehdrde bekam als Gabe eine

Flasche "Tépfers Wermutstrdpfchen", gedacht als Stimulanz gegen

bundesaufsichtliche Weisungen.

In der Sache ging es dann weiter mit dem Problem der Validierung
der verwendeten Rechgnprogramme, d.h, der Uberprifung in wieweit
die errechneten Ergebnisse mit Naturbeobachtungén oder Mepwerten
aus dem Modellgebiet Ubereinstimmen. Die Sachbeistdnde der Stadte
Salzgitter, Wolfenbﬁttel und Braunschweig fihrten aus, daB eine
solche Validierung der Rechenprogramme zur Bewertung der ‘.
Rechenergebnisse unabdingbar sei.

Der Antragsteller legte dar, daP aufgrund der von ihm gewdhlten
Vorgehensweise, nadmlich nicht realitéténah sondern konsefvativ
vorzugehen, eine Validierung aufgrund von Messungen oder Beobach-
tungen nicht mdéglich sei. Die Validierung sei hier aufgrund der
Altersbestimmung der Wasser erfolgt. Weiter fihrte er aus, dap
keine Methoden zur Messung geringer Strémungsgeschwindigkeiten

wie im Modellgebiet vorhanden, bekannt seien.

Die Sachbeistande sahen die Validierung der Rechenprogramme nicht
als gegeben an. Die ermittelten Ergebnisse hatten den Charakter ‘.
von Schatzwerten.

Die Gutachter der Planfeststellunsbehdrde trugen vor, daB sie die.
Modelle, im Hinblick auf die Einhaltung des Schutzzieles, flr B

geeignet halten.

Die Erdrterung wird am Mittwoch, dem 09.12.1992 um 11 Uhr
fortgefihrt.

Thema: Langzeitsicherheit
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Niedersachsisches
Umweltministerium

Erorterungstermin |
SChaCht Konrad ] Datum 04.12.92

Nummer 3 7/9 2

Aktuelle Informationen

Tageszusammenfassung vom 04.12.92

Thema: Langzeitsicherheit

Am 35. Verhandlungstag schien auch der Antragsteller eingesehen

zu haben, daP seine Verschleppungstaktik des Erdrterungstermins =

bisher von wenig Erfolg gekrdédnt war. Im Rahmen der nun begonnen

Erdrterung des Blocks 3 - Modellierung - innerhalb des Tagesor-

dungspunktes Langzeitsicherheit gab er diese Iaktik, nach erneun-

ter Verfahrensdiskussion, zumindest zeitweise auf.

Von den Sachbeistanden der Stadte Salzgitter, Wolfenblttel und

Braunschweig wurde dargelegt, daP die Modellierung einen wesent-

lichen Aspekt beim Nachweis Langzeitsicherheit darstelle. Sie

_. kritisierten vor allem, dap keine klare Konzeption zur 'Erstell-ung

eines realitdtsnahen Rechenmodells aus den Antragsunterlagen zu

erkennen sei. Sie bemangelten zudem, dafp nur fir den Nahbereich

der schachtanlage ausreichenden Daten fir éihe realitatsnahe Mo-

‘dellierung vorlagen.

Der Antragsteller fuihrte aus, daf die Modellierungen aufgrund

standortbezogener Daten vorgenommen worden seien. Wo keine stand-

ortspezifischen Daten vorgelegen hatten, seien die Daten so ge—;

wahlt worden, daPB das Ergebnis der Rechnungen konservativ sei. Br

bezeichnete die E;gebnlsse des mit dem Rechenprogl;estpmﬁgﬁgg‘[3e
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(Finite-Differenzen) gerechneten Schichtenmodells als
konservativ. Dieses h&tten auch seine Uberprﬁfungen mit dem Re-
chenprogramm FEM 301 (Finite-Elemente) gezeigt.

Die Gutachter der Planfeststellungsbehdrde, das Nieders&chsische
Landesamt fur Bodenforschung und der TUV Hannover/Sachsen-Anhalt,
nahmen Stellung zu den verschieden verwendeten Rechenmodellen.
Von Gutachterseite wurde dargelegt, daB eine Uberprifung der Er-
gebnisse der Antragstellers einerseits mit dem Modell SWIFT und
andererseits anhand von Rechnungen mit einem weiteren Rechenpro-
gramm NAMMU (Finite-Elemente) vorgenommen worden seien.

Von Seiten der Sachbeistande der Stéadte Salzgiﬁter, Wolfenblittel "
und Braunschweig wurden Zweifel an der Reprasentativitat und Kon-
servativitat der fur die Modellrechnungen Verwendeﬁen hydrauli-
schen Parameter und_Sorptionsdaten vorgetragen.

Der Antragsteller vertrat die Auffassung, daP er sein Hauptziel
im Rahmen der Langzeitsicherheitsrechnungen, ein konservatives
Gesamtergebnis zu erzielen, erreicht hétte.

Im Rahmen der Blrgerstunde wurde von Einwenderseite zu den
heutigen Presseveréffentlichungeﬁ beziglich des Willens von VEBA
und RWE zum bedingten Ausstieg aus der Atomenergie Stellung "
genommen. Es wurde eine prajudizierende wWirkung auf das
Konradverfahren befirchtet, da Schacht Konrad als gewolltes
Endlager in dieser Diskussion genannt wurde.

AuPBerhalb des Verfahrens luden nach der Verhandlung die Geologen

Zum Barbarafest, zum Fest zu Ehren ihrer Schutzheiligen.

Die Erdrterung wird am 05.12.92 um 10 Uhr fortgefihrt.

Thema: Langzeitsicherheit
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Niedersachsisches
Umweltministerium

Erorterungstermin

Schacht Konrad S ol 82
36/92

Nummer

Aktuelle Informationen

Tageszusammenfassung vom 03.12.92

Thema: Langzeitsicherheit

Auch am 34. Verhandlungstag wurde zur Langzeitsicherheit im Block
2 Standort erdrtert. Hierbei wurden von den Sachbeistanden der
Stadte Saligitter, Braﬁnséhweig und Wolfenbuttel u.a. hinterfragt
‘welche Beurteilunékriterien und BeurteilungsmaPBstébe hinsichtlich
der Geeignetheit geologischer und hydrogeologischer Barrieren
angelegt worden seien. Es sei nicht sichergestellt, dapB die_
wenigen vorhandenen Standortdaten reprasentativ fur das gesamte
Modellgebiet seien, die Wasserdurchlassigkeit sei nicht éls
einziges Kriterium anzusehen. Auch zahlreiche weitere Punk?e
seien beil dieser Beurteilung mit zu berlcksichtigen. Seitens der
Einwender wurde weiterhin die Abgrenzung des Modellgebietes sowie
die unzureichenden Untersuchungsergebnisse in diesem Gebiet
kritisch hinterfragt.

Die Ausfﬁhruhgen der Sachbeisté&nde gipfelten in'dem Vorwurf der
Konzeptlosigkeit des Antragstellers bei der Bewertung der
geologischen Barrieren.

Die VorwlUrfe wurden vom Antragsteller zurlUckgewiesen.

Die Vertreter des Antragstellers fihrten u.a. aus, dap die
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Bewertung des Standortes auf eine breite Basis von Daten und

Untersuchungen gestellt wurde. Die gut Uberschaubare geologische

Situation im Bereich der Sché&chte Konrad 1 und 2 sowie die

Wasserundurchlassigkeit der geologischen Barriereschichten
rechtfertigten die Aussage der geologischen Geeignetheit des
Standortes. Der Antragsteller verwies in diesem Zusammenhang auf
die vorliegenden Untersuchungsergebnisse, die eine derartige

Annahme rechtfertigen wlurden.

Zusammenféssend zum Unterpunkt der Standortdaten; innerhalb des ‘.
Tagesordnungspunktes Langzeitsicherheit, erklarten die
Sachbeistande der Stadte Braunschweig, Salzgitter und

Wolfenblittel, daf sie ihre Einwendungen durch den Verlauf der
Erdrterung nicht entkraftet sondern beététigt sehén wlrden. Der
Antragsteller erklarte, seiner Ansicht nach waren durch die
Sachbeistéande der Kommunen keine Belege vorgetragen worden, die

den Plan in Frage stellen wlurden.

Die Erdrterung wird am 04.12.92 um 10 Uhr fortgefiihrt.

Thema: Langzeitsicherheit
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Umweltministerium

Erérterungstermin
Schacht Konrad Datum

Nummer 35 / 92

02.12.92

Aktuelle Informationen

Tageszusammenfassung vom 02.12.92

Thema: Langzeitsicherheit, chemische Reaktionen, Chemotoxizitat

"Am 33. Verhandlungstag wurde die Erdrterung der Standartdaten,
die fidr die Beurteilung der Langzeitsicherheit von Bedeutung
sind, fortgefuhrt.

Der Sachbeistand der Staddte Salzgitter, Braunschweig und Wolfen-
bittel, hinterfragte unterschiedliche Angaben in den Planunterla-
gen von 1986 und 1990 u.a. zur Verbreitung und Machtigkeit des
Hilssandsteins, einem wichtigen Grundwasserleiter.

Der Antragstelier war nicht bereit ndher darauf einzugehen, da
der Plan von 86 nicht Gegenstand der Erdrterung sei.

Flir die einwendende Gemeinde Lengede wies Rechtsanwalt NUmann auf
fehlerhafte \Abbildungen der geologischen Schichten in den.Planun—
terlagen hin; Diese wurden vom Antragsteller bestdatigt und mit
ﬁbertrégungsfehlern erklart.

Als nachstes wurde die Ermittlung der fir die Nuklidtrans-
portrechnungen bendtigten Sorptionsdaten diskutiert. Sie sollen
Aufschluﬁ Uber die Anlagerung, d.h. die Rﬁckhaltung der radioak-
tiven Nuklide in den Sedimenteh geben.

Der Sachbeistand der Stadte Salzéitter, Braunschweig und Wolfen-
bittel fragte nach der Représentativitdt der verwendeten MéBaa—
ten. Der Antragsteller erklarte, daP seine Angabaamaumm&mmption'

Salzgitter-Lebenstedt
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Am Nachmittag setzten die u.a. fluir den LBU tatigen Sachbeistande

die Begrindung zu ihren am 25. November gestellten Beweisantragen
fort. Sie fihrten aus, daPp die iﬁ den "Erlauternden Unterlagen"
zum Plan Schacht Konrad ausgewahlten typischen Klassenvertreter
fur die Begrteilung der Reaktionen chemotoxischer Stoffe im ge-
planten Endlager nicht ausreichen wurden. Sie kritisierten, dap
der Auf- und Abbau chemotoxischer Stoffe in der Nachbetriebsphase
unvollstandig und fehlerhaft dargestellt wurdei Eine sicherheits-
technische Bewertung chemotoxischer Stoffe sei mit Hilfe des vom
Antragsteller gewahlten "plausiblen Sicherheitsnachweises" nicht
mdéglich und die Planunterlagen seien wegen Unvollstandigkeit zu-
ruckzuweisen.

Der Antragsteller fihrte dazu rechtlich aus, dapB seines‘Erachtens
Beweisantrage von Einwendern nicht zuldssig sondern als Anregun-—
gen zu verstehen seien. In der Sache fihrte er dann weiter aus,
dap das Einrichten von Deponien, wenn man alle chemisch mdglichen
Reaktionen beruidcksichtigen und entsprechende Beweise flihren miuf-
te, fur radioaktive aber auch fir konventionelle Abfdlle nicht
mehr méglich sei. Er habe daher abdeckende, konservative Annahmen
getroffen und halte seing gewéhlte Vorgeheﬁéweise auch fir zulds-
sig.

Im Anschluf daran stellte ein Sachbeistand des LBU den Antrag,
den TUV vom weiteren Erdrterungsverfahren auszuschlieBen wegen
Verletzung der Sorgfaltspflicht und wegen des begrﬁndetén

Verdachts der Befangenheit.

Die Erdrterung wird am 03.12.92 um 10 Uhr fortgefiuhrt.

Thema: Langzeitsicherheit‘
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Tageszusammenfassung vom 28.11.92

Thema: Transporte

Das Thema des 32. Verhandiungsfages "Transportfragen zum erlan—
ten Endlager" fand groBe Resonanz bei einer Vielzahl von Blrgern.
Ca. 500 Einwenderinnen und Einwender nahmen an der Erdrterung
teil.

Die Einwender machten deutlich, dap geradé die Transportfragen'
Schwerpunkt zahlreicher Einwendungen sind und somit auch Gegén—
stand des Verfahrens ‘sein miBten.

Der Antragsteller flUhrte dazu erneut seine Rechtsposition aus.
Transporte auBerhalb der Anlage seien nicht Gegenstand dieses
Verfahrens. Diese Rechtsauffassung werde vom Bundesmlnlster fur
Umwelt, Naturschutz und Reaktor51cherhe1t (BMU) geteilt.

Die Verhandlungsleitung erklérte dazu in aller Deutlichkéit,ldaﬁ
die Niederséchsische Landesregierﬁhg im Gegensatz dazu der Mei-
nung ist, daB die Transportfragen im Verfahren berlicksichtigt
werden missen. Unabhé&ngig von dieser eigenén Reéhtsauffassung sei
man jedoch an die Weisung des BMU gebunden. v

Betriebsrate Und“Gewerkschafter trugen die Sorgen und Bedenken
einer groBen Anzahl Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern wvor. Dies
betraf in§besondere die Sorgen um den Verlust von Arbeitsplatzen
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aufgrund méglicher Unfallauswirkungen. Unfdlle mit radiologischen

Auswirkungen kénnten dazu flihren, daP ganze Betriebe geschlossen
werden muften, tausende von Arbeitspldtzen seien dadurch gefdhr-
det. Man sollte deshalb Uberlegen, ob in einer derart dichtbesie-
delten Region wie hier Atommill eingelagert werden sollte. Wei-
terhin fuhrten die ‘Einwender ihre Sorgen und Angste aus, dap
bereits unter Normalbedingungen von den Atommilltransporten eine
erhebliche Strahlenbelastung flUr das Transportpersonal und die
Anwohner der Transportstrecken ausgehen wlrde.

Fachlich nahm hierzu die Gesellschaft fir Anlagen- und Reaktorsi-
cherheit (GRS) Stellung. Sie gab eine Erl&uterung zu den Untersu-
chungen in der von ihr gemachten Studie. Die Ergebnisse ihrer
Studie zeigten, daP wahrend der Betriebszeit des Endlagers allen-
falls mit solchen Unf&llen zu rechnen sei, die sehr geringe Aus-
wirkungen hatten.

Auch die Zuverlassigkeit der Transporteure wurde von den Einwen-
dern in Frage gestellt. Der Transnuklear-Skandal sei dafir ein
Beispiel. Die flUr Transportgenehmigungen zustdndige Fachabteilung
des Bundesamtes fuUr Strahlenschutz verwies dazu auf die entspre-
chenden Vorschriften, die auch die entsprechenden Zuverlé&ssig-

keitsprufungen regeln wurden. -

Viele Einwender machten, durch teilweise stark emotional gepragte
Wortbeitrdge, ihre Sorgen und Angste hinsichtlich m&glicher

Transportunfalle deutlich.

Die Erdrterung wird am 04.12.92 um 11 Uhr fortgefihrt.

Thema: Langzeitsicherheit, chemische Reaktionen, Chemotoxizitat
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Tageszusammenfassung wvom 27.11.92

Thema: Langzeitsicherhei;, Transporte

‘Der 31. Verhandlungstag begann mit Vorwirfen der Sachbeistande
der_S;édte Salzgitter, Braunschweig und Wolfenblittel gegen den.
Antragsteller wegen seines Vgrhandlungsverhaltens und der daraus
_resultierenden Chaotisierung und Verléngérung des Termiﬁs.

Ih der Sache ging es erneut um Standortdaten vor allem hipsicht—
Isich der Tiefenwaséerzirkulationssysteme. Punktueil durchgefihrte
Isotopen- und Sburenelementuntersudhungen reichen, nach Auffas-
sung der Sachbeistande der einwendéhden Kommunen, nicht aus; um
belastbare Aussagen hinsichtlich moéglicher Vernetzungenﬂder was-—

serfihrenden Schichteh im ModellgeQiet zu machen.

Nachdem der Antragsteller am‘Vormittag.zuﬁihdest zeitweise in
eine substanzielle Erdterung eingetreten war &nderte sich gegen
Mittag das Bild._Es kam wie an den'Tagen zuvor_erngut zu Diskus-
.Sionen bzw. Stellungnahmen zu Verfahrensfraéen. In diesem Zusam-
menhang wurde der Antragsteller von der Verhandlungsleiﬁuﬁg mehr-

fach aufgefordert, sein ausschlieBlich am eigenen Opportunitdts-
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denken orientiertes Verhalten zu &ndern, welches er wie auch

schon én den Tagen zuvor zeigte. Der Antragsteller sah aber dazu

keine Veranlassung.

Die Sachbeistande der Kommunen trugen ihie Bedenken zur ausrei-
chenden Ermlttlung und fachgerechten Auswertung von hydrocheml—
schen Standortdaten vor. Mit den Untersuchungsergebnissen aus den
beiden Schéchten, Bohrung Konrad 101 und dem Grubengebdude, l&gen
verglichen mit der GrdBe dé&s gesamten Modellgebietes'nur Punkt-
werte vor. Weltere MeBdaten seien nicht vorhanden oder aber ‘nicht
berlicksichtigt worden. Grunds&tzlich lleBen sich nur Hypothesen
iber die Ausbreitungsmechanismen der tiefen Grundwasser ableiten,
wie sie'heute im Modellgebiet zu finden seien. Wissenschaftliche
HYpofheseh reichen nach Ansicht def Sachbeistéande aber nicht aus,
um spater belastbare und hinreichend fundierte Aussagen Uber den
Nachweis der Langzeitsicherheit fUr das gep;ante Endlager zu er-
bringen; |

Der Antragsteller fﬁhrte dazu dezidiert seine andere Sichtweisé
aus. Er stimmte mit den Einwenderﬁ insoweit Uberein, dap aus dem
Modellgebiet Punktdaten vorl&gen. Die vorhandenen Daten seien .
allerdings in sich widerspruchsfrei und somit geeignet,_zu einer

schllissigen Theorie verarbeitet zu werden.

Am Spéten Nachmittag erfolgte dann der'am Vortag angekiindigte

Sprung in der Tagesordhung. Es wurde begonnen, Transportfragen zu

erdrtern. Der Antragsteller verwies erneut darauf, dap die Trans-

porte nicht Gegenstand des Verfahrens seien. Das Niedersadchsische







.

Umweltministerium als‘Planfeststellungsbehérde'machte erneut auf’
seine andere Rechtsauffassung deutlich und verwies in dem Zﬁsaﬁ-
menhang auf die Weisungslage. |

Den Einwendern ging es insbesondere um das hohe Unfallrisiko u.a.

aufgrund schlecht gesicherter und héhengleicher Bahnibergange.

Die Gesellschaft £ar Aniagen— und Reaktorsicherheit (GRS) nahm zu |

mdglichen Unféllauswirkuhgen und Eintrittswahrscheinlichkeiten

Stellung.

. Weiterhin kam es zu einer Biskussion ob und welche Transporte

beim Bahntransport einer Genehmigung bedirfen. Es kam zu einer

langeren Diskussion tber die Interpretation des § 9 Abs. 3 Strah-

der Genehmigungsbefreiung von Abfalltransporten per Bahn. .

lenschutzverordnung, insbesondere iiber den Umfang bzw. das Ausmap

Die Erdrterung wird am 28.11.92 um 10 Uhr fortgefﬁhrt; Théma:

Transporte zum geplanten Endlager
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Tageszusammenfassung vom 26.11.92

Thema: Langzeitsicherheit

Nachdem erneut Instantsetzungsafbeiten am Erdrterungszelt, die
aufgrund des starken Sturms notwendig geworden wafen, abgewarﬁet
werden muften, begann die Verhandlung am 30. Verhandlungstag erst
gegen 1590 Uhr. Weiter erdrtert wurde wie auéh schon an den Tagen
zuvor anhand der'Einwenduﬂgen der Kommunen zur Langzeitsicher-
heit.

Erneut wies der Sachbeistand der Kommunen Braunschweig, Wolfen-

|

\

»bﬁttel; Salzgitter Dr. Appel darauf. hin, dap nicht genigend "har-.

| te" Standortdaten zur Verflugung stﬁnden, vor allem hinsichtlich

der hydraulischen Kenndaten. .

Der Antragsteller weigerte sich erneut zu Einzelfragen Stellung
zZu nehmén. Er ging aber, nachdem er wohl zuAder Auffassung gekom-

men wér, genugend 'gesammelt zu haben, auf die Fragen zumindest

| teilweise ein. ‘

' Er. verwies darauf, daPp seine Daten und~Annahmén, die als Randbe-

dingungen in die Rechnungen eingeflossen seien, konservativ ge-

wahlt seien.
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Der Gutachter der Genehmigungsbehdrde das NLfB wies darauf hin,

dap eine Bandbreite von hydraulischen Kenndaten ermittelt worden

sei, die entsprechend in die Modellannahmen eingeflossen seien.

Im Zusammenhang mit der Ermittlung von Standortdaten wurde auch.
die Zielsetzung der Bohrung K 101 angesprocﬁeﬁ. Die Sachbeistéande
der Kommunen vertraten die Auffassung,‘die'Teufe der Bohrung bis
wenig unterhalb des geplanten Einlagerungshbrizontes sel nicht
ausreichend, um genugend Daten flir die Modellierung zu erhalten,
' da die Teufe lediglich bis zﬁm Einlagefungshorizont reiche.

Der Antragsteller erlauterte daraufhin, Ziel der Bohrung K 101
sel gewesen, das Déckgebirge zu erkunden. Hierzu sei'die er-
reichte Teufe ausreichend. ’

Der Gutaéhter der Genehmigunngehérde das NLfB stellte hierzu‘
fest, daB es aus heutiger Sicht wlnschenswert gewesen ware, wenn

man diese Bohrung tiefer geteuft hétte.

Die Verhandlungsleitung gab am échluB des Verhandlungtages be-
kannt, dap fir den Freitagnachmittag und den Samstag der Tages-
ordnungspunkt Transportfrégen vorgezogen wurde.

Die Verhandlungsleitung hat die entsprechende Fachabteilung des
Bundesamtes fﬂr-Strahlenschutz (BES) und die Geséllschaft fur .
Reaktorsicherheit (GRS) hierzu ein&eladeh. Beide haben ihre Teil-

nahme zugesagt.

Die Erdrterung wird am 27.11.92 um 10 Uhr fortgefiihrt. Thema:

Langzeitsicherheit, Transporte
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Tageszusammenfassung vom 25.11.92

Thema: Langzeitsicherheit, chemische Reaktionen, chemische

"Toxizitlt

- Am 29. Vérhéndlungstag wurde weiter erdrtert anhand derinnwen—
dungen der Kommunen (Stadte Braunschweig, WOlfehbﬁttel, Salzgit-
ter) zur Langzeitsicherheit, Unterpunkt Standort. Zundchst ging
es um Einwendungen hinsichtlich der Daten zum oberen
Modellrand.

Zudem sei die Beschreibung der geologischen Barrieren unaqgemesé
sen kurz also unzureichend. Im Detail wurde u.a. dann auf die
Schichtenfolgén des Modellgebietes eingegaﬁgen.vDazu verwiesen
die Sachbeistédnde auf die Diskrepanz zwischen den Angaben des
Antragstellers und des Niedersédchsischen Landesamtes fir Boden-
forschung hinsichtlich der hydroéeologischen Relevanz des Dogger-
beta-Sandstein.

Der Antragsteller ging hierauf nicht ein. Er blieb bei seiner
schon an den letzten Verhandlungstagen praktizierten Vor-
gehensweise, zunéchst nur die vorgebrachten Fragen bzw. zur Ver-
tiefung der Einwendungen zu sammeln um sie dann geschiossen be-

antworten zu wollen. 1
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Weitere Fragen betrafen die Schichten, die durch die Bohrung Kon-

rad 101 nicht erreicht worden sind, vor allem die Annahmen hin-

sichtlich der Wasserleiter oberer Muschelkalk und Rh&t und ob

weitere nicht im Quellenverzeichnis angegebene Informationen her-
angezogen worden seien, um die Annahmen zu stuUtzen. Der Antrag-
steller beschrénkte sich auf die Erklarung, er wirde diese Frage

prufen und zu gegebenem Zeitpunkt beantworten.

Am Nachmittag fand die vertiefende Behandlung der Einwendungen
des Landesverbandes Bﬁrgerinitiat.iven Umweltschutz (LBU) ‘
hinsichtlich chemischer Reaktionen und Chemotoxizit&t statt. Dazu
wurden vom Sachbeistand des LBU, Prof. Rolf Bertram, zundchst 14
Bewelsantré&ge gestellt. Diese unterteilten sich in zwei Gruppen.
Die erste Gruppe der Antrdge betraf die organisch-chemischen
Stoffe, die zweite die chemotoxischen Stoffe.

Es wurde u.a. beantragt, durch Hinzuziehung geeigneter unabhéngi-
ger Sachverstandiger zu beweisen, daB die Idéntifizierung der im
Endlager vorgesehenen Substanzen unvollsté&ndig und fehlerhaft
sind, dapf chemische Abbaureaktioﬁen unvollstandig berltcksichtigt
wurden, dap nicht alle mdglichen Reaktionstypen berlicksichtigt
wurden, so daB eine sicherheitsandlytische Bewertung aufgfund der
Planunterlagen nicht mdéglich sei. Die Planunterlagen seien des-
halb wegen Unvollsté&ndigkeit zufﬁckzuweisen. Bei der Begrindung
zu diesen Antragen wurde vom Sachbeistand u.a. darauf hingewie-
sen, daP am Ende des Endlagerbetriebs davon auszugehen sei, dap
etwa 700 t Giftmuill mit eingelagert sein wlrden. In der Begrun-

dung zu den gestellten Antradgen wurde weiter darauf hingewiesen,



dap zu den méglichen chemischen Reaktionen hydrolytische nur un-
zureichend betrachtet, sdure-katalysierte und intermolekulare

Reaktionen gar nicht berlcksichtigt wurden.

Im Zuge der Erdrterung der Einwendung des LBU kam es Qieder zZu
einer Diskussion um Verfahrensfragen, da der Antragsteller zum
wiederholten Male erklarte, daP er nur bereit sei am Ende des
gesamten Vortrags eines Einwenders komplett auf die gestellten
Fragen einzugehen. Die Verhandlungsleituﬁg forderte im Interesse
einer konstruktiven, zlUgigen Erdrterung den Antragsteller auf, zu
gestellten Fragen und vorliegenden Antrd&gen gleich oder nach
einer selbstverstdndlich zur Verfligung stehehden Bedenkzeit zu
antworten. Sie wies darauf hin, daPR alle Verzdgerungen im Termin
durch‘diese Verhaltensweise des Antragstellers dieser allein zu
verantworten habe. Das Bundesamt fir Strahlenschutz stellte dann
den Antrag, daP es nach Abschlup des Vortrages eines Einwenders
zu dem festgestellten Tagesordnungspunkt jeweils Gelegenheit er-
halt, zusammenfassend zum Inhalt der jeweiligen Erlauterung oder
Einwendung Stellung zu nehmen. Rechtsanwalt Numann, die Arbeits-
gemeinschaft Schacht Konrad und auch die einwendenden Kommunen
Braunschweig, Salzgitter und Wolfenblittel beantragten, den Antrag
abzulehnen. Die Kommunen betonten, daP ihnen an einer zugigen
Erdérterung gelegen sei und dies bei einer positiven Bescheidung
des gestellten Antrags nicht gewadhrleistet sei. Uber den Antrag

wurde noch nicht entschieden.




Die Fragen zum Gefahrenpotential chemotoxischer Stoffe im Endla-

ger konnten, nachdem der Antragsteller auch hierzu nicht antwor-

- tete, auch von dem Gutachtern der Planfeststellungsbehdrde noch
nicht abschliefend beantwortet werden, da dieser seine Prufung

noch nicht abgeschlossen hat.

In der "BUrgerstunde" flhrte Frau Prof. Hickel ihre Einwendung
aus. Sie trug vor, daP die Berechnungen zur Langzeitsicherheit
des geplanten Endlagers nicht dem Stand von Wissenschaft und
Technik entsprechen wlrden. Sie beantragte, daf sé&mtliche Untér-— '
lagen zu verdffentlichen seien, um Hinweise auf eine mdégliche »
Beeinflussung der mit den Berechnungen befassten Personen erken-
nen zu kdénnen. Der Antragsteller erklarte, daB wissenschaftliche
Manipulation in seinem Bereich nicht vorkommen wirden und die
durchgefihrten Berechnungen serids und wissenschaftlicﬁ begrindet
seien. Die Gutachter der Genehmigungsbehdrde wiesen den Vorwurf_
mbéglicher Manipulation flr ihre Arbeitsgebiete entschieden zu—r
rick. Frau Hickel erklarte daraufhin, daB sich ihre Vorwirfe ge-

gen den Antragsteller richten wilirden.

Die Erdrterung wird am 26.11.92 um 10 Uhr fortgefihrt. Thema:

Langzeitsicherheit.
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Thema: Langzeitsicherheit

Neuerliche Diékussionen um-Struktur und Ablauf der Erérterung'
' bestimmten den Verlauf des_28.‘Verhandlungstages. Grund hierfiar
‘. war die weitgehende Weigerung des BundesamtesAfﬁr Strahlenschutz,
aufvdie von den Sachbeistanden der Stadte Salzgitter, Braun- -
schweig und Wolfenbﬁ;tel geétellten Fragen zum.Modellgebiet als
Basis .f4r die Langzei;sigperheitsbetrachtungen Zu antworten. "Wir
haben diese Frage‘notiert“ war die Standardaussage des BfS-
" Delegationsleiters. Ein reines Frage- Antworfspiel zwischen Ein-
'wendern und Antragsteller sei nicht Aufgabe eines Erérterungstef—
mins, in dem die Gegenstidnde der Einwendungen kénkret formﬁliert
werden miften, so'Dr. Thomauske fUr den Antragsteller. Die Ver-
handlungsleitung des Niedersdchsischen Umweltministeriums sah
sich zu dem Hinweis an das BfS_ve;anlaBt; daB es den Einwendern'
durchaus erlaubt sei, vor einer dezidierten Erléuterung der Ein-
- wendungen zundchst die "Verhandlungsgrundlage™ klarzuétellen,
indem man.-den Antragsteller frage, aufgrund welcﬁer konkretér
Untersuchungen er zu den Aussagen im Plan gékommen sei. Die Stadt
.  Salzgitter gab zu bedenken,’gaB die Weigerung des Bfé,Aauf Fragen
der Einwender zu antworten;'aen Erérteruﬁgstermin unpétig in die

" Lange ziehe.
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Nach einer halbstindigen Beratungspause gelang es, den "roten

Faden" der Diskussion wieder aufzunehmen. BfS sagte eine summari-
sche Beaﬁtwortung der gestellten Fragen in Form einer Stellung-

nahme zu.

In der Sache ging es heute um die rdumliche Begrenzung des Mo-
dellgebiets. Die Sachbeistande bemdngelten, daB das BfS bei der
Ermittlung der Modellrander keine ausreichende Erkundung naturna-
her Daten in situ durchgefihrt habe und seine Informationen im
wesentlichen nur aus seismischen Profilen und grofmapstéblichen
geologischen Karten entnommen habe. Offensichtlich sei das Sa- .'
linar des mittleren Muschelkalkes, das als undurchl&ssiger Mo-
dellboden angenommen werde, nicht lickenlos verbréitet. Hierzu
auferte sich das Niederséghsische Landesamt fur Bodenforschung

als geologischer Gutachter der Planfest-

stellungsbehdrde: Geophysikalische Untersuchungen deuteten darauf
hin, dap das Zechsteinsalz am Modellboden nicht flachendeckend
vorhanden sei; von Fehlstellen in Form von "Fenstern" misse man
daher ausgehen. Das Salinar sei jedoch in unmittelbarer Nachbar-
schaft des Modellgebietes in einer Bohrung mit einer Machtigkeit .
von ca. 50 Metern angetroffen worgen.

Ferner wurde diskutiert, ob die hydraulischen Randbedingungen des
Modellgebiets in den vier Himmelsrichtungen durch konkrete Daten
belegt seien oder lediglich abgeschétzt wurden. So sei z.B. un-
klar, ob der Salzgitter-Hdhenzug auch untertdgig als Wasser-

scheide anzusehen sei.



BfS erlauterte, daP das Modellgebiet nach oben offen sei, da im

Abstromgebiet bis zur Allerniederung 6stl. von Gifhorn hydrau-
lisch wichtige, tiefenwasserfihrende jurassische Gesteine wie das
Wirtsgestein des Endlagers in die N&he der E;doberfléche gelangen
und dort mit quartdren Grundwassérstockwerken in Verbindung ste-
hen. Grund fir den angenommenen Grundwasserantrieb in Richtung
Norden sei die hydraulische Druckdifferenz zwischen dem
Salzgitter-Hbhenzug im SlUden und den umgebenden Tieflagen. Insge-
samt beruhe die Begrenzung des Modellgebietes auf ausreichend
gesicherten Annahmen Uber den geologischen Aufbau des Untersu-

chungsgebietes.

Die Erdrterung wird am Mittwoch, dem 25.11.1992 ab 11 Uhr fortge-
setzt.

)
Themen am Mittwoch sind die Langzeitsicherheit sowie chemische

Reaktionen/Chemotoxizitédt, Donnerstag und Freitag wird es voraus-

sichtlich mit Langzeitsicherheit weitergehen.
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.Tageszusammenfassung vom 20.11.92

Thema : Langzeitsicherheit

Der 27. Verhandlungstag war der Diskussion Uber die Langzeitsi-

cherheit des geplanten Endlagers'Schacht Konrad vorbehalten. Ent-
sprechend der zwischen_den Verfahrensbeteiligﬁen getroffenen Ver-
einbarung zur St:ukturier?ng des Tagesordnungspunktes wurden die
Themenbldcke 1 "Methbdiséhe Vorgehensweise" und 2 "Standort" ab-
gearbeitet. |

In einem léngefen Vortrag stellte zunachst Hans-Georg Babke den
wissenschaftsheoretischen Ansatz des BfS bei der Erstellung der

Planunterlagen in Frage. Das Wissenschaftverstandnis des Antrag-

‘stellers gehe davon aus, daP natirliche Prozesse bestimmten Ge-

setzméBigkeiten unterldgen. Wenn man diese kenne, kdénne man dar-

~

aus auch Schlisse fir alle Zukunft ableiten. Diese Sichtweise, so .

Babke, entspreche nicht dem Stand der Wissenschaft. Natur und
Universum unterlagen einem fortwdhrenden Prozef. Wenn man dieses.
anerkenne, dann sei ein eipdeutig negatives Urteil Uber das Kern-
stick der Konradplanung gefdallt. Im Ubrigen sei es unzulassig,
mit.dem Endlagervorhaben etwés in Gang zu setzen, was von vorn-

herein nicht revidierbar sei und was den Fortgang der naturlichen

Evolution gefahrde.







Zu den Sachthemen des fur die Ausbreitungsrechnungen gewahlten
Modellgebiets und der in das Modell eingehenden geologischen und
geophysikalischen Standortdaten hatte wiederum Uberwiegend der

Sachbeistand der Stadte Salzgitter, Braunschweig und Wolfenbut-

tel, Detlef Appel, das‘wOrt. Er bemdngelte insbesondere die Inho- ;
mogenitdt der vorliegenden Daten hinsichtlich ihrer fléchenhaften
und vertikalen Verteilung im Modellgebiet. Die in die Modellrech-=
nungen einfliePBenden Daten miPten reprdsentativ in bezug auf alle
fir den Radionuklidtransport wichtigén Gesteiﬁsparameter sein.
Nur dort, wo Informationen nicht beschafft werden kdénnten, sei
das SchlieBen.von Datenluicken auf.Grundlage konservativer Annah-
men bzw. Extrapolationen zuldssig. Appel kritisierte, daP das
Bundesamt fir Stréhlensch%tz sich bei der Ermittlung der Daten zu
sehr auf das Grubengebaude selbst und dessen unmittelbare Umge-
bung sowie eine einzige Erkundungsbohrung (Konrad 101) beschrankt
habe und diese Daten unzuldssigerweise auf das -gesamte Untersu-
chungesgebiet extrapoliert habe. Die von BfS verwendeten Parame-
ter aus Explorationsbohrungen der Erddlindustrie seieq nur be-
dingt reprééentativ, da deren Ermittluhg unter anderen Pramissen ‘
erfolgt sei. Der Schwerpunkt der Bohrlochmessungen habe hier auf |
den durchlassigen Speichergesteihen und nicht auf den feinkdérni-
gen, fur das Endlager relevanten Barriereschichten gelegen. Es
fehle ferner eine hydrochemische Unteréuchung der tiefen Grund-
wasserschichten. V

¥ "
In seiner Stellungnahme zu "Block 2" des TOP 3 verwies das BfS im

wesentlichen auf die Darstellungen im Plan Konrad. So seien die

Grenzen des modellierten Gebiets der geologischen und hydrogeolo-






gischen Situation angepaBt: Die Wasserscheide des Salzgitter-
Hdéhenzuges im Studen, die Nord-Std-streichenden Salzstrukturen im
Osten und und Westen und die Allerniederung im Norden. Den was-
serfihrenden Formationen innerhalb des Modellkdrpers seien Band-
breiten von Gebirgsparametern zugrundegelegt worden, die entpre-
chend der geélogischen Erfahrung konservativ angesetzt worden

seien.

In der abendlichen.Blrgerstunde wiederholte die AG Schacht Konrad

ihren bereits einmal abgelehnten Antrag darauf, am 27. und 28.11.
schwerpunktmafig Transportfrageﬁ mit dem Antragsteller zu erér;
tern. Das st lehnte es mit dem Hinweis auf die reguldre Tages-
ordnung ab, zum beantragten Termin Uber das Transportrisiko zu
sprechen. Im Zusammenhang mit einem durch das Niedersachsische
Umweltministerium in Auft;ag gegebenén Gutachten zur Situation

der Befdrderung radioaktiver Stoffe in Niedersachsen bezweifelte

das BfS erneut die Unabhé&ngigkeit der Genehmigungsbehérde. Sie

> 4
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durfe nicht Sachverstandige heranziehen, die auf Einwenderseite
tatig seien. Verhandlungsleiter Schmidt-Eriksen wies diese Unter-
stéllung zurlick. Das BfS verbreite wider besseres Wissen Unwah-
rheiten Uber angebliche Verflechtungen zwischen Gutachtern und
der Genehmigungsbehdrde. Entscheidénd sel es, daP die Experten
fﬁf das Umweltministerium nicht im Planfeststellungsverfahren
Konrad tatig seien. Davon unabhangig lasse sich die Béhérde nicht
davon abhalten, den kritischen Sachvefstand von Gutachtern zu
nutzen, auch wenn das BfS diesen furchte.

F
Die Erdrterung wird am 21.11.92 um 10 Uhr fortgefihrt. Thema:

Langzeitsicherheit.






19.11.1992
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Tageszusammenfassung vom 19.11.1992

Thema: Langzeitsicherheit

Ein Nachsehen mit den Teilnehmern der Erdrterung in Salzgitter
hatte der Wettergott am 26. Verhandlungstag: Zwar,gingen scﬁon
kurz.nach Beginn der Verhandlung neuerliche Schauerbden auf das
Zelt nieder und zwangen 2zu mehrmaligen Unterbrechungen; jedoch
konnte die Diskussion zum Block 1 (Methodische Vorgehensweise) im
TOP "Langzeitsicherheit" dann doch planmafig fortgesetzt werden.
Das Wort hatte hierbei vor allem der Sachbeistand der Stadte
Salzgitter; Braunschweig und Wolfenblittel, Detlef Appel. Appel
faPfte zunéchst‘seinen Vortrag: vom 11 .11 . zusammen, in dem er vor
allem das beim Nachweis der Langzeitsicherheit verwendete

Bewertungssystem kritisiert hatte. Erganzend trug Appel vor, dap

der Standort Schacht Konrad sich mehr oder weniger zufallig

und nicht als Ergebnis einer systematischen Suche nach geeigneten
Endlagermedien ergeben habe. Zudem enthalte der Plan keine Hin-
welise, warum gerade Schacht Konrad und nicht andere aufgelassene
Bergwerke fur ein Endlager ausgewahlt worden sei. Man misse daher
davon éusgehen, daB die damalige Entscheidung fir Konrad willkir-
lich:erfolgt und aus heutiger Sicht niéht mehr nachzuvollziehen

sei.






In seiner Reaktion auf die von Appel angebrachte Kritik an der.

grundsatzlichen Vorgehensweise des Bundesamtes flir Strahlenschutz
gab sich dieses recht einsilbig und verwies auf bereits abgege-
bene Stellungnahmen zu diesem Thema. Die Betrachtung von Standor-
talternativen sei rechtlich nicht vorgeschrieben und daher nicht
Sache des Antragstellers. Dieser habe lediglich-einen projektbe—
zogenen Sicherheitsnachweis zu fihren, den die Genehmigungsbe-
hérde zu bewerten hébe. Dies sah Verhandlungsleiter Christoph
Schmidt-Eriksen anders: das allgemeine.Planfeststeilungsrecht
schreibé durchaus eine Alternativenprﬁfung vor, da diese eine

der Grundlagen fur die Planrechtfertigung sei._Einen
"Zufallstreffer" bei der Standortauswahl kénne die Behdrde nicht
akzeptieren.

Keine Annaherung zwischen Appel und dem BfS braqhte die weitere
Diskussion der Frage, warum im Plan ausgerechnet ein Zeitraum von
10.000 Jahren bei der Bereéhnung von Individualdosen gewéhlt wWOor—
den sei. Wahrend das BfS sich auf Empfehlungen der Strahlen-
schutzkommission des Bundes berief, forderte Appel die Ausweitung
dieses Zeitraums. |

Desweiteren wurde die Frage erdrtert, ob die Vorgehensweise des
BfS bei der Durchfihrung des Erkundungsprogramms flur Schacht Kon-
rad methodisch korrekt und vollstdndig gewesen sei. Die geophysi-
kalischen Messungen betrdafen nur einen Teil des Modellgebiets fur
die Ausbreitungsrechnungen, die Ubertragung von Gebirgskennwerten
aus der Erkundungsbohrung Konrad 101 auf das Deckgebirge des ge-
planten Endlagers sei unzulassig. Insgesamt fehle es an einer
gesicherten Basis reprasentativer naturnaher Daten als Grundlage
fiir die Modellrechnungen. Daher habe man sich vielfach auf kon-

servative Betrachtungsweisen und auf Extrapolationen zurlckziehen







missen. Die angewandten Rechenprogramme selbst (SWIFT und FEM301)

lieferten unterschiedliche Ergebnisse bei dér Simulation der Aus-
breitung von Radionukliden, wodurch die Nachvollziehbarkeit der
Rechenergebnisse leide.

Der Vertreter der Gesellschaft .fir Anlagen- und Reaktorsicherheit
(GRS), die einen Unterauftrag des TUV Hannover/Sachsen—Anhalt zZur
Begutachtung fur die Planfeststellungsbehdérde hat, zeigte die
Grenzen des SWIFT—Rachenprogramms auff Dieses sei nur bedingt
geeignet, das Modellgebiet realitdtsnah abzubilden. Das Programm
FEM301, das auf der Basis der Finite—Element—Methode arbeitet;
sei hierzu eher qualifiziert, da der geschichtete Aufbau des
Deckgebirges und die alten Bohrungen bzw. die Schachte als Unste-

tigkeitsstellen besser berlcksichtigt werden kdénnten.

In der abschliePenden "BlUrgerstunde" kam die "Aktion atommill-
fre;e Asse", eine BUrgerinitiative aus dem Raum Wolfenblttel, zu
Wort. Angesichts des vorhandenen Atommiillagers Asse, fur das kein
Sicherheitsnachweis bestehe, forderte sie die Untersuchung des
Zusammenwirkens von zusatzlicher radioaktiver Strahlung. durch
Schacht Konrad mit den sonstigen Umweltbelastungen in der Region
(Synergismen). Die Endlagerplanung richte sich nur nach_den In-

teressen der Atomindustrie und berlcksichtige nicht den Willen

der Bevdlkerung zum Ausstieg.

Die Erdrterung wird am 20.11.1992 um 10 Uhr fortgesetzt.

Thema: Langzeitsicherheit
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Aktuelle Informationen

‘Tageszusamﬁenfaésung vom 11.11;1992

Thema: Langzeitsicherheit

Ein schwerer Herbststurm‘ﬁber Norddeutschland fihrte zu einer:

‘ vorzeitigen Beendigung des 25. V,erhandl‘ungstages. Rurz nach 16
Uhr gab Verhandlungsleiter Schmidt-Eriksen bekannt, daB das Zelt
leider geréqmt werden musse. Zu Beginn der Verhandlung hatten K
sich Einwender, Antragsteller uﬁd Verhandlungsleitung auf ein
gemeinsames Prozedere bei der Untefgliederung und Abarbeithng aes
TOP 3 geeinigt. Das Thema J"Langze:Lts:.cherht—:‘lt" wird in funf ;

- Bldcke aufgeteilt, namlich’

- Methodische Vorgehen#weise

- Standort

- Modellierung'

- Alte Bohrungen und Schachtverschliisse .
- Sonstige Aspekte der Langzeitsicherheit. A |

Es wurde veréinbart, die Einwendungen der Stadte Saligitter,
Braunschwéig und Wolfenbiittel und mehrerer anderer Orgahisatio~
nen/Kbmmunen (AG Schacht Konréd, Greenpeace,. DGB, LEU, NABU,
Landvolk, BUND, Gemeinden Vechelde) fﬁr_jeden Bloqk nachginander

abzuarbeiten. Abschliefend sollen Einzeleinwender zu Wort kommen.
Als Einstieg in die Sacherérterung trug die Verhandlungsleitung

zZum Themenkomplex "Langzeitsicherheit" erhobenen Elnwendungen vor
(als gesonderter Umdruck erhaltlich). Das BfS nahm dazu Stellung.

Festplatz NeiBestraBe
Salzgitter-Lebenstedt

Info-Telefon: 05341/835 161/162
Info-Ansage: 05341/835 105/106/107
835 198/199/200/
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Sachbeistidnde von der Gruppe Okologie, dem Biiro PanGeo und Dr.

Gronemeier und Partner Consulting GmbH erliuterten anschlleBend

die Einwendungen der drei Stadte zur grundsdtzlichen Methodik bei

der Suche nach Endlagerstandorten. Ansdatze flir eine methodisch
korrekte, schrittweise und systematische Standortsuche habe es
bei der bundesdeutschen Endlagerplanung nur teilweise far den
Standort Gorleben, nicht jedoch beim Endlager Konrad gegeben.
Hier habe insbesondere ~gefehlt: Die Ausweisung von Suchraumen mit
potentiell geeigneten Gesteinskdrpern, eine elnengende Vorauswahl

"und eine vergleichende Bewertung mehrerer potentleller Standorte.

"Die mangelnde Systematik der bisherigen Vorgehenswelse ist im
Uirigen eine w1cht1ge'Ursache fir die verharteten Fronten in der
Ronrad-Diskussion und der allgemeinen Diskussion des Problems

Endlagerung", so Detlev Appel von PanGeo.

Ein weiterer Kritikpunkt warﬂdas beim Nachweis fir die Langzeit-
sicherheit eingesetzte Bewertungssystem. Dieses geht von potenti-
ellen Individualdosen fiir die Bevdlkerung nach dem Durchtritt von
eingelagerten Radionuklideh durch die geologischen Deckséhichten
des Endlagers aus, wobei die Grenzwerte der Strahlenschutzverord-
nung zugrundegelegt werden. Diese orientieren sich wiederum an
der Schwankungsbreite der natirlichen Strahlung. Es gehe nicht
an, dap die Wirksamkeit einer geologischen Barriere bei diesem
Vorgehen nicht auf geowissenschaftlicher Grundlage beurteilt wer-
de, sondern letztlich durch ein - im Hinblick auf den Menschen -
wirkungsbezogenes Bewertungssystem. Eine Anderung der Grenzwerte
laut Strahlenschutzverordnung fihre zwangslaufig zu einer gean-
derten Endlagerauslegung, obwohl die geologische Barriere die
gleiche geblieben sei.

Rritisiert wurde auch die "willkirliche Begrenzung des Betrach-
tungszeitraums im Plan auf 10.000 Jahre". Die Genauigkeit von
Prognosen nehme zwar mit zunehmendem Betrachtungszeitraum ab und
man sei mehr oder weniger auf Schétzungen angewiesen, jedoch sei
ein Nachweisverfahren zu fordern, ‘welches unter Zugrundelegung
naturnaher Daten den gesamten Zeitraum abdecken misse, fir den
die radioaktiven Abfille eine Gefahr fir die Biosphare darstell-

ten.



In seiner Stellungnahme bezog sich das BfS vor allem auf die von
der Reaktorsicherheitskommission/Strahlenschutzkommission des
Bundesumweltministeriums im Jahr 1988 gegebenen Empfehlungen, die
Grundlage der erstellten Sicherheitsanalyse seien. Der zugrunde-
gelegte Zeitraum von 10.000 Jahren bei der Berechnung potentiel-
ler Individualdosen ergebe sich aus der Annahme, daf nur fir die-
se Zeit eine gewisse Kontinuitidt der derzeitigen oberflichennahen
hydrogeolqgischen Verhdltnisse gegeben sei. Der geologischen Bar-
riere sei gegeniiber den technischen Barrieren erhebliche Bedeu-
tung beizumessen. Diese sei daher auf breiter Baéis‘untersucht
worden.

Die unter konservativen Annahmen durchgefihrten Radionuklidtrans-
portrechnungen zeigten, daB es innerhalb von 10.000 Jahren zu

keiner Strahlenexposition in der Biosphire kommen werde.

Die Erdrterung wird voraussichtlich am Donnerstag, den
19 .November 1992 um 10.00 Uhr fortgesetzt.
Thema: Langzeitsicherheit.

Folgende neue Verhéndlungszeiten sind zu beachten:

mittwochs 11 19 Uhr
donnertags 10 - 19 Uhr
freitags 10 - 19 Uhr
14 Uhr (ohne Pause)

samstags 10
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Aktuelle Informationen

Tageszusammenfassung vom 7.11.92

Thema: Abfalle, Endlagerungsbedingungen,

Entsorgungskonzept/Langzeitsicherheit

e Am 24. Verhandlungstag wurde der Themenkomplex Entsorgungskonzept
| g g )
‘ intensiv behandelt. Von Einwenderseite wurde darauf hingewiesen,
| .
| daB die praktizierte Wiederaufarbeitung im Ausland wenig EinfLuB—

bzw. Kontrollméglichkeiten hinsichtlich des dabei anfallenden und

\

‘ - endzulégernden Atommﬁlls biete. AuBerdem seien die aus der
_Wiederaufarbéitung stammenden Abfalle nicht das Produkt einer
schadlosen Verwertung, von der im’Atomgesetz die Rede ist.
Fortschritte bei der Errichtung von Endlagern in der
Bundesrepublik seien nicht erkennbar, weil grunds&tzliche
Probleme der Standortsicherheit vorl&gen und Schwdchen bei den
Nachweismethoden zu verzeichnen seien. Rechtsanwalt Numann als
Vertreter der Gemeinde Lengede Qerwies auf das grundsatzliche
Problem, daP es keine vergleichenden Standortuntersuchungen gabe
und der Antragsteller die Pflicht habe, Alternativen zu prifen.-
Das Bundsamt flr Strahlenschuté erklarte dazu,.daﬁ dies nicht

ihre Aufgabe sei und verwies auf eine Weisung des

Bundesumweltministers.

Festplatz NeiBestraBe
Salzgitter-Lebenstedt

Info-Telefon: 05341/835 161/162
Info-Ansage: 05341/835 105/106/107
835 198/199/200/
201/202
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Im Zusammenhang mit der Frage nach Standortalternativen gab es
Fragen zu dem Versuchsendlager Asse und dem geplanten Endlager
fdr stark warmeentwickelnde Abfalle Gorleben. Fir den Salzstock
Asse werde zur Zeit noch gepriift, inwieweit die Sudflanke der
Anlage zu verflillen sei, damit eine Stabilisiefung in der
Betriebsphase erreicht wird. Der Antragsteller erkléarte, dap ein

Salzstock (auch Gorleben) zur Lagerung des fur Schacht Konrad

gedachten schwach warmeentwickelnden Atommills denkbar sei.

Zum Abschlup des Tagesordungspunktes 2 kam Rechtsanwalt Numann

auf die Bewertung der Erdrterung und seinen am 7. Oktober ’
gestellten Antrag auf Vertagung des Erdérterungstermins durch
Verlegung zurlck. Er hatte sich die Stellung des Antrages
vorbehalten und abh&dngig gemacht von den Antworten, die er bis

zum Ende des Tagesordungspunktes erhalten wﬁrde. Als besonders
schwerwiegend bewertete er die Tatsache, daP der Antragsteller

bei den Werten fur das Gesamtaktivitatsinventar lediglich von
Erwartungswerten spricht, die Genehmigungsbehdrde aber wvon
Antragswerten. Sollte es sich bei diesen Werten nicht um
Antragswerte handeln, sei eine hinreichende Bestimmtheit der '
Planunterlagen nicht gegeben. Er verzichtete in Abwagung der
Konsequenzen fir Einwender und Antragsteller darauf, den Antrag

Zu stellen, verwies aber auf die Folgen fUr die weitere

Erdérterung, die unter starken "UngewiBheitsbedingungen"

stattfinden miisse und auch sehr lange dauern werde.

|
AbschlieBend wurde von der Genehmigungsbehérde erklart, dap zu
speziellen Aspekten der Punkte Chemotoxizitat, Chemismus,

Spaltstoffgehalt und KritikalitAtssicherheit, Verpackung,
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Produktkontrolle und sonstigen Abfalleigenschaften unter anderen
Tagesordnungspunkten weiterer Erdrterungsbedarf besteht. Gegen
Mittag war der Verhandlungsleiter froh, verkunden zu koénnen, dap
der Tagesordungspunkt 2 im Planfeststellungsverfahren Schacht
Kohrad abgeschlosseﬁ sei und rief den Tagesordnungspunkt 3

Langzeitsicherheit auf.

Von Einwenderseite gab es in der "Bﬁrgerstunde" dann Fragen zum
.Betriebsunfall im Schacht 1 der Grube Konrad, der sich am Freitag
mittag ereignet hatte. Das Oberbergamt erkldrte dazu, dap der
Fall zur Zeit untersucht werde, abschliefende Ergebnisse aber

noch nicht vorlagen.

Auf die von einem Einwen@gr vorgebrachte Forderung nach.Erfassung
des Radioaktivitétszustandes vor der Inbetriebnahme des Endlagers
zur Beweissicherung antwortete das BfS dahingehend, dap diese
Erfassung in einem festgelegten Umkreis von der Schachtanlage
erfolgen wird. Ergdnzend hierzu wies die Verhandlungsleitung
darauf hin, dap das Niedersé&chsische Unweltministerium unabhéangig
von der Erfassung durch das_BfS ein umfangreiches MeBprograﬁm
durchfihren wird, mit dem der Ist-Zustand u.a. in Wasser, Boden,
Luft, Nahrungsmitteln und Ernteprodukten ermittelt wird, um so
nach Inbetriebnahme ermitteln zu kdénnen, ob sich Veranderungen

ergeben haben.

Der Erdrterungstermin wird am Mittwoch, den 11.11.92 um 12.30 Uhr
fortgesetzt. Thema ist der Tagesordnungspunkt 3

"Langzeitsicherheit".
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Aktuelle Informationen .

Tageszusammenfassung vom 6.11.92

Thema: Abfalle, Endlagerbedingungen,’Entsorgungskonzept

- Am Vormittag des 23. Verhandlungstages wurde die Elnwendung der

Gemeinde Lengede zZum Punkt Abfalle behandelt. Die tatsachliche

Entwicklung bleibe bei den elnzulagernden Abfallen mdglicherweise )

hinter dén vorliegenden Antragswerten zuruck und es koénne hierxr

éur Frage nach der Pianrechtfertigung kommen. Weiter wurden

chemische Abfalleigenéchaften und eine damit verbundenen

. Brandgefahr im Stdrfall in der Anlage und bei Transporten
behandelt. Der Antragsteller fuhrte dazu aus, dap brennbare

-Stoffe uberw1egend verascht und andere Teile z.B. einzementiert

_ wirden, so daB die Brandgefahr minimiertrsei. Unklar blieb,

welche Vorschriften die Einlagerung von- im Mull enthaltenen -

toxischen, nicht radioaktiven Stoffen begrenzen.

Der Antrégsteller zeigte sich ﬁberrascht; als Rechtsanwalt Numann
. fir die Gemeinde Lengede erklarte, daP seine Fragen zu den
Abfalleigenschaften auch vor dem Hintergrund der Transportrisiken
fir die Bewohner in Lenggde erfolgen. Das BfS erklarte, dap dann
hie* nicht der richtige Ort der bisku;sion sei, beantwértete aber
weitere Fragen zu den Abfalleigenschaften. Numann préblemati—

sierte, 'dap in eihem Rré&zisierungsschreiben zum Antradsdie Rede
! = Salzgitter-Lebenstedt

Info-Telefon: 05341/835 161/162
Info-Ansage: 05341/835 105/106/107
835 198/199/200/
2017202
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von der Nutzung der Kernenergie in der Bun@esrepublik sei. Von

daher durften Abfdalle der Brennelementherstellung von zu
exportierenden Brennelementen nicht in Konrad eingelagert werden.

Der Antragsteller fuhrte dagegen aus, daf nach dem Atomgesetz

eine Einlagerung auch von allen Abf&llen aus der Brennelement-

herstellung moéglich ist.

Die im weiteren diskutierte Frage nach der Sinnfalligkeit der
Antragswerte fuUr die einzulagernden Nuklide wurde mit einem Bild ’
beschrieben: Ein Antragsteller der.ein Einfamilienhaus bauen

will, duirfe nicht die Plane fUr ein Hochhaus vorlegen.

Fir den BUND, Landesverband Niedersachsen wurde zum Punkt Abfalle
erlautert, daP die bisherige Erdérterung die vorhandenen Bedenken
eher noch vertieft habe. Es sei unklar, welche Abfalle in welcher
Menge eingelagert werden sollen. Diese Angaben séien aber als

Ausgangsdaten fur weitere Betrachtungen erforderlich.

Zum Entsorgungskonzept wurde von einer Einzeleinwenderin "
ausgefuhrt, dap die politischen qu wissenschaftlich-technischen
Voraussetzungen fir die Errichtung des Endlagers Schacht Konrad
nicht mehr gégeben seien. Sie fuhrte aus, dap das Endlager

Schacht Konrad noétig sei, um den Betrieb laufender Atomanlagen
nicht zu geféhrden..Von Betreiberseite misse dahef das
Planfeststellungs- verféhren zu einem positiven Abschlup gebracht
werden, ohne Rﬁqksicht auf politische Verdnderungen und

wissenschaftlich—technische Erkenntnisse.

»
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In der BuUrgerstunde wurden ethische Fragenhder Atomenergienutzung
diskutiert. Pastor Fincke aus Braunschweig fuihrte dazu aus, daP
zur Bewdltigung des atomaren Problems die fuinf Prinzipien
Sicherheit, Vertrauen, Gerechtigkeit, Wahrheit und Freiheit zu
erfillen seien. Da in den Planunterlagen nur die zwel Prinzipien
Sicherheit und Wahrheit berlcksichtigt seien, kdénne das Projekt
Konrad, dapf mit einem sehr hohen SicherhéitsansprUch behaftet
sei, nicht gelingen. Der Bundesumweltminister sehe in der
nichﬁ—rﬁckholbaren Endlagerung in tiefen geologischen Fofmationen
eine angemessen Lésung der Probleme, erklarte dazu der Antrag—
steller. Die Genehmigungsbehdérde gab zu, auf viele der zum
ethisch-moralischen Bereich gestéllten Fragen keine Antwort zu
haben. Die Planunterlagen seien defizitdr im Sinne der
Aﬁsfﬁhrungeh von Pastor Fincke, aber im formalen, rechtlichen
Rahmen seien die gestéllten Fragen nicht Gegenstand des

Planfeststellungsverfahrens.

Der Erdrterungstermin wird am Samstag, den 7.11.92 um 10.00 Uhr
fortgesetzt. Thema ist der Teil "Entsorgungskonzept" des
Tagesordnungspunktes 2 "Abfélle,:gndlagerungsbedingungen und

Entsorgungskonzept".

-®
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Tageszusammenfassung vom 5.11,92

Thema: Verfahrensfragen/Abfalle, Endlagerbedingungen,

Entsorgungskonzept

!
Verfahrensrecﬁtliche Fragen standen am Anfané des 22. Verhand-
1unqstages.‘Die gestrigen Befangenheitsantrége des BUND gegen die
beiden Verhandlungsleiter, Christoph Schmidt-Eriksen und Karl
Biedermann, wurden zurlUckgewiesen.. Die Antrage waren damit
begrindet worden, dap allein die Verhandlungsleitung darUber zZu
befinden habe und im konkreten Fall auch zur Wahfung des
rechtlichen Gehérs des BUND so hatte entscheiden mussen, dap
FSondertermine oder besgsondere Rederechte im Erdrterungstermin zu
gewahren sind. Nach der Entscheidung von Umweltministerin
Griefahn Uben die Verhandlungsleiter ihr Verfahrensermessen

rechtlich einwandfrel aus.

Auch nach dieser Entscheidungsverkundung konnte die
Sacherdrterunyg nicht fortgesetzt werden, -da ein Antfag vom Vortag
auf Abbruch des Erxdérterungstermins noch im Raum stand und dieser
erst nach der Entscheidung iber die Befangenheltsantrage beraten
und beschieden werden durfte.. Erst nach 1 1/2 =~ stﬂndiger
Verhandlunagspause konnte die Verhandluﬁgsleitung die.Entscheidung

voerkinden. Der Abbruchantrag warde abdelebnt.
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Anléaplich dieser erneuten Unterbrechung griff die Verhandlungs-
leitung einen Vorschlag des Antragstell;rs auf und stellt ihn zux
.Diskussion.'Danach gsolle bel Abbruchantrégen wegen der durch die
Welsungen des>Bundesumweltministersbaufwendigen Abstimmungs-
prozedur mit Bonn die Verhandlung nicht jedesmal bis zu einer
fntscheidung unterbrochen werden, Stattdessen solle zunachst
weiterverhandelt und eine Entscheidung Uber Abbruchabtrage dann,
wenn sie vorliege, verkindet werden. Diesem Vorschlag wollten

sich mehrere Einwender, insbesondere die Vertreter der Umwelt-
verb&nde, nicht anschliefen. Sie beflrchten, dap bei einem .

solchen Verfahren einzelnen Antrégen das Gewicht genommen und die

Ernsthaftigkeit der Diskussion in Frage gestellt wird.

In der "BlUrgerstunde" wurde erneut die Angst der Bevdlkerung vor
den Risliken der Atomenergie deutlich. Das Reaktofunglﬂck von
Tschernobyl schwebe wie ein Mahnmal Uber diesem Termin., Mit der
Schaffung des atomaren End;agers Schacht Konrad werde dem

weiteren Ausbau der Atomenergieproduktion TUr und Tor gedffnet.

Fur das Bundesamt flir Strahlenschutz (BfS) wies der Delegations-
leiter Bruno Thomauske darauf hin, dap das BfS diese Angste durch‘

gezielte Informationen abbauen wolle.

Der Erdrterungstermin wird am Freitag, den 6.11.92 um 12.30 Uhr
fortgesetzt, Thema ist weiterhin der Tagesordnungspunkt 2

"Abfdlle, Endlagerungsbédingungen und Entsorgungskonzept".
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Aktuelle Informationen

Tageszusammenfassung vom 4.11.92

Thema: Abfalle, Endlaqerbedinqunqen, Entsorgungskonzept

Zu Beginn des'21. Verhandlungstages verkiindete die Verhandlungs-
leitung ihre Entscheidung zu den am Samstag von Prof. Armin Weilss
gestellten Antragen auf Unterbrechung des Erérterungstermins so-
wie auf Feststellung der Befangenhelt von Mitarbeitern des Bun—
desumweltministeriums. Die Antrage wurden abgelehnt Die gefor—
derte Erganzung der Planunterlagen sei kein ausreichender Grund,
um die sachliche Erdrterung des Vorhabens und der dagegen vorge-
brachten Einwendungen abzubrechen. Es sei vielmehr Aufgabe des
Erdrterungstermins, Uber moégliche pefizite in der sachlichen Pru-
fung und der Nachweise zu diskutieren.

Die gegen Mitarbeiter des Bundesumweltmlnlsterlums gestellten
Befangenheitsantrage wies der Verhandlungsleiter als unzulassig

zuriick, da dariber nur direkt der BMU zﬁ pefinden habe.

Anschliefend gipg es im Tagesordnungspunkt 2 weitér mit der.Ein—
wendung der Stadte Salzgitter, Braunschweig und Wolfenblttel.
Im Mittelpunkt standen Fragen der Produktkontrolle. Wesentlicher
Punkt dabei war die mangélhafte Dokumentation der Altabfalle,

also derjenigen Abfalle, die vor dem Transnuklear Skandal kondi-
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tioniert worden sind. Das BfS entgegnete dazu, daf durch Stich-
probenkontrollen bis hin zu zerstdrenden Prufungen an den Abfall-
gebinden gegebenfalls die Dokumentation erganzt wlirde. Wichtig
fir die Einwender war auPerdem die Frage, wie hoch die Fehler-
quote bezlUglich nicht endlagergerechter Abfallgebinde, die den-
noch eingelagert wlurden, sei. Das BfS hat eine Fehlerquote nicht
benannt. Erst auf Nachfrage des Verhandlungsleiters war das BfS
bereit, in einem statistischen Exkurs darzulegen, daf

von einem Vertrauensniveau von etwa 95 Prozent auszugehen sei.

Am Abend stellte der BUND einen Antrag auf Befangenheit gegen die‘.’
Verhandlungsfihrer des Niedersachsischen Umweltministeriums. Es
bestinden Zweifel an der Unparteilichkeit der Verhandlungslei-

tung. Diesem Antrag schlossen sich weitere Einwender an. Zusatz-
lich gab es einen Antrag auf Abbruch der Erdrterung und neue

Bescheidung des Antrages von Professor Weiss.

Der Erdrterungstermin wird wegen des Entscheidungsbedarfs lber
die Befangenheitsantrdge am Donnerstag, den 5.11.92 erst um 15.00
Uhr fortgesétzt, Danach wird uber Verfahrensfragen (Abbruchan-
trag) zu entscheiden sein. Daher ist mit einem Fortgang der Sa-

cherérterung erst am Freitag, den 6.11.92 zu rechnen.
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Tageszusammenfassunq vom 31.10.1992

Thema: Einwendung von Professor Weiss

Der Weg flir die Erdrterung def Einwendung wvon Prqfessor Armin
Weiés aus Mﬁnchen‘wurde zu Beginn der Verhandlung von der Stadt -
Salzgitter und dem Bundesamt fur Strahlenschutz freigemacht. Bei-

v‘de Seiten erklarten sich einverétanden, die Erdérterung Uber dén
Tagesordnungspunkt 2 heute auséuSetzen. h

'In einem rund dreistﬁndigen Vortrag formulierte und begrﬁndete
Professor Weiss umfangreiche Antrage auf Unterbrechung des Erér;
terungstermins. Das Bundesamt fur Strahlenschutz misse erst zu
einer Reihe-in Geféhrdungspunkten'die Planunterlagen erganzen,
diese miften 6ffentli¢h zuf Einwendung aﬁsgelegt werden, erst
danach kénne der Erérteruﬁgstermip'fortgesetzt werden. Der Ein-
wender beantragte aupBerdem, den Bundesumweltﬁinister und einige

seiner Mitarbeiter fir befangen zu erklaren.

Zu den Antragen des Einwenders z&hlten u.a. folgende Aspekte:

¢

' * Tn den Unterlagen sei der_Tatsache nicht ausreichend Rechnung

getragen worden, dap es sich bei Schacht Konrad um ein bedéuten—

des Eisenerzvorkommen handle. Mit der Nutzung des Sch%chges'als
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Atommill-Endlager werde ein flr die Menschheit wertvolles Roh-
stofflager geopfert, das‘kﬁnftig auch wirtschaftliche Bedeutyng
wiedererlangen kénnte. Die Unterlagen des Bundesamtes zur Be-
darfsrechnung fir das Erzvorkommen seien irrefiihrend und miissten

neu erarbeitet werden.

* Die Aussagen Uber die Ausbreitung rakioaktiver Stoffe mit dem
Grundwasser mupften erganzt und korrigiert werden. In den.vorhan—
denen Unterlagen seien die osmotischen Verh&ltnisse nicht berlck-
sichtigt, die Auswirkungen auf den Transport geldster Radio-
nuklide mit dem Grundwasser hatten. : ‘
Bislang existiere.kein Grundwassermodell, das z.B.'die uﬁter-

- schiedliche Durchlassigkeit von Ton gegenluber bestimmteﬁ Stoffen
berﬁcksichtige. Ein solches Modell miisse erarbeitet werden.

Der Gehalt an quyvinylchlorid (PVC) in den endzulagernden Abfal-
len misse erfasst werden,; um die Mdglichkeit. der Frelsetzung gif-
tiger Saizséure aus den Abfallgebinden ermitteln zu kdénnen.

Auch muPBten die nicht—radioaktiyen~Stoffe, die mit den Atomab-
fallen eingelagert werden,,berﬁcksichtigt werden, da sie Auswir-
kungen auf die Durchlassigkeit des Gebirges und damit auf.die
Langzeitsicherheit hatten. Es fehle weiterhin eine Bilanzierung .
der Sfoffe, die zu einer Spontanspaltung im Endlager fithren kénn-
ten. |

* Um einen korrekten Eindruck von den Risiken zu gewinnen, die
durch Transpofte éntstﬁnden, sel ein versicherungsmathematisches
Gutachten zu erstellen.®*Die Tatsache, daP sich Versicherungen
weijgerten sémtliche Risiken zu versichern, sbreche ein eindeuti-

ges Urteil Uber das Gefahrdungsrisiko durch Atomtransporte.




Die.Befangenheitsantrége gegen den Bundesumweltminister und ei-
nige seiner Mitarbeiter begrindete Professor Weiss mit einem Vor-
fall aus dem Jahr 1986. Damals hatten im B}ennelementewerk Karl-
stein Arbeiter alpha-haltigen radioaktiven Staub inhaliert.

In der Untersuchung und Bewertung des Vorfalls seien, so Profes-
sor Weiss, MepBwerte gezielt gefalscht worden. Gegen die Regeln
der Wissenschaft seien Werte ver&dndert worden und damit die Ein-
haltung der Grenzwerte der Strahlenschutzverordnung erreicht wor-
den.

Der Verhandlungsleiter wies darauf hin, dap das Niederséchsisché
vaweltministerium nicht flir die Entscheidung Uber Befangenheits-

antrédge gegenuber dem Bundesumweltminister zusté&ndig sei.

Das Bundesamt erkldrte in seiner Stellungnahme zu den Antragen
auf Unterbrechung des Termins, sie seien alle abzulehnen und be-
reits durch die bisherigen Weisungen des Bundesumweltministers
abgedeckt. Der Antrag auf Befangenheit des Bundesumweltministeré

sei unzulassig.

Die Verhandlung wird am Mittwoch, 4.11.1992 um 12.30 Uhr fortge-—

setzt mit der Entscheidung tiber die Antrage. Der Tagesordnungs-—

-~

punkt 2 "Abfalle, Endlagerbedingungen, Entsorgungskonzept" ist

noch nicht abgeschlossen.
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Der 19, Verhandlungstag wurde gegen 16 Uhr- vorzeLtig beendey,‘

nachdem eine Gruppe von Elnwendern aus Gorleben die Verhandlung - - .

_storte. Mehrere Personen waren Uber die Tische gestiegen, umring—
~ten die Vertreter des Bundesamtes fir Strahlenschutz und ber-
schitteten sie mit Federn. Der Verhandlungs;eiter rief die-Gruppe
mehr fach erfolglos éur Ordnuﬁg. erklérte die Verhandlung zun&chst
fOr unterbrochen und schlieBlich fiir heute fir beendet. Daé
Niedersachsische Umwe;tministerium hat fir derartige Akilonen
kein Verstandnié, Die Einwende}, die fir heute Redezeit. beantragt .

hatten, werden nun erst morgen oder in der néchsten Woche Z1 Wort

kommen k&nnen.

Zuvor standen Fragen zur Beschaffenhelt der radioaktiven Abf&lle
aus der brltischen Wiederaufarbeitung im Nittelpunkt der Diskus-
sion. Die Sachbeistande der Stadte Salzgitter,_Braunschweig,lﬁ
Wolfenblttel formulierten Zwéifel daran, daB alle Abfallstréme
aus dgr britischeﬁ Wiederaufarbeitung pekannt sind bzw. die:

Voraussetzungen fir die Einlagerung in Schacht Konrad mitbringen.
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Hlnterfragt wurde auch, ob die Oberflachenkontamination. das

heipt die radioaktive Verschmutzung der AuBenflache der
Abfallbehalter, die vorgeschriebenen Grenzwerte einhalten wirde.
Das Bundesamt erklarte dap die Oberfléche der Container nicht
.kontaminiert sein dirfe und dies auch Zu erreichen sei.

Die Planfeststellungsbehorde verwies darauf, daP Container, die
den vorgeschrlebenen Grenzwerten fiir die Oberflachenkontamination

nlCht entsprachen nicht nach Deutschland eingefihrt werden durf-

ten .

Im Zusammeﬁhang mit der Wiederaufarbeitung in Frankreich themati-
sierten die Sachbeistande der Einwender vor allem die Frage, in-
wiefern bitumlnierte Abfalle fir die Endlagerung geeignet seien,
Das Bundesamt hatte auf lange Erfahrung mit diesem Konditionie-
rungsverfahren hingewiesen. Die Sachbeistande sahen ein Problem
darin, daB das Bitumen unter den hohen" Temperaturen im Endlager
aufweichen kdnnte. Auch die Tatsache, dap Frankreich seit 1990
neues Bitumen verwende, 1991 das Verfahren gedndert habe und auf‘
die Bituminierungflgss véllig verzichten werde, zeige wie wenig
erprobt diese Konditionierungsmethode sei. aAll diese Agpekte ma-
chen es nach Auffassung der Sachbeisténde zwingend, Wiederaufar—
beitungsabfalle von einer Endlagerung in Schacht Konrad auszu-
schlieben. In der Konsequenz stelle sich wieder einmal die Frage

nach der Notwendigkeit von Schacht Konrad.

’
Am, Sonnabend,’ 31.10.1992 .wird von 10 bis 16 Uhr erdrtert. Thema
‘ist weiterhin Tagesordnungspunkt 2: "Abfalle, Endlagerbdingungen,

Entsorgungskonzept. "

-
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Tageszusammenfassung vom 29.10.1992

Thema: Abfalle, Endlagerbedingungen, Entsorqungskonzept

Auch der achtzehnte Verhqulungstag galt hauptséchlich den Ein-
‘wendungen der Stadte Salzgitter, Braunschweig und Wolfenblittel.
. Diese orientiert sich an d.en'in-i ausgelegten Plan fir das Endlager
Konréa enthaltenen Kapiteln‘ﬁnd ihren Unterpunkten. Heute wurde
zund&chst die Erdérterung des Themas "Aktivitatsbegrenzungen" fqrt—
gesetzt. Die Sachbeistande Ulrike Fink zu Rabenhorst und Wolfgang
Neumann beméngelten die Aussagekraft und Verbindlichkeit der Té—
.belle fir die einlagerbaren Gesam}aktivitéten von Alpha-, Beta-
und Gammastrahlern sowie einzelner relevanter Radionuklide, die
das Bundesamt fir Strahlenschutz aus den Sicherheitsanalysén ab-
geleitet hat. Insbesondere werde nicht kiar, Oob es sich bei die-
. sen Werten um (aufgrund von Berechnungen ermittelte) Antragswerte
| oder um (aufgrund des zu erwartenden Abfallaufkommens geschét%te)
Erwartungswerte handele, deren Einhaltung nicht verbindlich sei.
Hierzu erhielten die Einwender von der Vérhandlungsleitung eine
klare Auskunft: Werte, die der Plan enthalte, seien Antragswerte
und fur die Behérde insoweit verbindlich. |
Eine weitere wesentliche Erkenntnis braéhte der weitere Verlauf
der Diskussion: La&ngst nicht alle Abfalle, die aus def.Wiederan—

arbeitung im Ausland kommen, kénnen im Endlager Schaéht Konrad

eingelagert werden. Besondere Probleme gibt es Qg%ghﬂggm%%9, da
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bereits die schon jetzt in Frankreich angefallenen jodhaltigen

Abfalle das fir Konrad mégliche Aktivit&tsinventar fiur Jod Uber-
schreiten. Insgesamt kénnen sind nur 60 % dieser Abfalle "konrad-
gangig". Die Einwender bezweifelten in diesem Zusammenhang die
Planrechtfertigung flir Schacht Konrad, da der Bund ohnehin den
Bau eines weiteren Endlagers fur alle Arten und Mengen radioakti-
ver Abfalle betreibe.

AnlaB zur Nachfrage der Einwender beim BfS gab die Tabelle
3.9.4/1 des Plans hinsichtlich einzelner RadionuklideT So sei
Uran 238 herstellungsbedingt in der Innenauskleidung von Abfall-
behaltern enthalten, so daB dessen Masse bei der Berechnung des ’
zuldssigen Aktivit&tsinventars berlicksichtigt werden miisse. Beim
Blei sei die angegebene Gesamtmasse von 3,5 kg "l&cherlich"
klein, da die Behdlterabschirmungen tonnenweise Blei enthielten.
Das BfS bestatigte dies, ;tellte jedoch klar, daB sich der Tabel—
lenwert auf die radioaktiven Bleiisotope und nicht auf'inéktiVes

Blei, welches bei Abschirmungen verwendet werde, beziehe.

Zum Kapitel 3.3.5 "Abféllgebinde" aupPerten die Einwender die Be-

"sorgnis, daP in Gebinden, die nicht vollstandig mit Abf&llen ge-

flillt seien, zur‘ Bildung explosionsfahiger Gasgemische info_lge .
chemischer Reaktionen kommen kénne. Besonders der.béi Korrosions-
vorgangen gebildete Wasserstoff kénne eine Knallgasreaktion mit

dem Luftsauerstdff ausldsen. Der Vertreter des Oberbergamts in
Clausthal-Zellerfeld als Gutachter def Planfeststellungsbehdrde
fihrte hierzu aus, daB Untersuchungen an Abfallgebinden eine Gas-.
bildungsrate von nur 3 Millilitern pro Kubikmeter Abfall und

5

Stunde ergeben hatten. Zudem sei flr die Einlagerungskammern die



Zufuhrung von 23 Kubikmetern Frischluft pro Sekunde vorgesehen,

wodurch etwa lokal entstehende explosible Gase sofort verdunnt

wurden.

Zu den Endlagerungsbedihgungen gibt es offensichtlich unter-
schiedliche Einschatzungen des Antragstellers und des Gutachters
des Niedersdchsischen Umweltministeriums. So bezeichnete der TUV
Hannover/Sachsen-Anhalt das vom BfS hierzu konzipierte System als
Zu komplex. Scﬂon vor zwei Jahren habe er eine Vereinfachung der
Endlagerungsbedingungen gefordert. Da das BfSdem bisher nicht
nachgekommen sei, wollte der TUV nicht ausschliefen, daB sein
Sachversténdigengutachten zu Schacht Konrad einen entsprechenden
Auflagenvorschlag enthalten werde.

i
Die Erdérterung wird am Freitag, dem 30.10.1992 um 12.30 Uhr mit
den Einwendungen der Stadte Sélzgitter, Braunschweig, Wdlfenbﬁ-

ttel zu Punkt 2 der Tagesordnung fortgesetzt.
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Taqeszusammenféssunq vom 28.10.1992

Thema : Abféilel Endlagerbedinggngen, Entsorqungskonzept

Die weitére Exdrterung deriEinwendungen der Stéate Salzgitter,
Braunschweig und WOlfenbﬁtte; zum o.g. Thema kennzeichneten den
siebzehnten Verhandlungstag. Zuvor verlas Verhandlungsleiter .Dr.
Schmidt—Eriksen ein Schreiben des Bundesumweltministeriums zu der -
geplanten Erweiterung des Abfallagers Gorleben,. deren Relevanz
fﬁr das Endlager Konrad bereits am 22;10. diskutiert worden waf.
Der BMU fdhrt hierin auspjdaB eé sich um ein privates Vorhaben °
.handele, fur daé der Bund nicht zusté&ndig sei. Insofern sei ihm
der konkrete Zeitpunktrfﬁr dié Vorlage des Bauantrags auch nicht
bekannt gewesen. Gleichwohl habe er seit einiger Zeit voﬁ Planun;
gen der Elektrizitétsversorgungsunternehmen gewufPt, daf im Hin-
blick auf die von ihnen nachzuweisende Entéorgungsvorsorge wei-
tere ZwiSchenlagerkapazitéten geschaffen werden mupften. Einen
Zusammenhang mit der Planrechtférgigung fir das Endlager Konrad
sehe der BMU.nicht.

AnschlieBend hatte Reghtsénwéltin Rille-Hengesbach als Rechtsbei-
stand der AG SgEacht Konrad und des Umweltforums dés Wort. Ihre
zentrale Forderung bestahd darin, dap schon die gesetzlich vorge-
sch;iebene Anhdérung in Verwaitungsverfahren die umfangreiche Mit-
‘wirkung der Beteiligten, vor allem,auéh des Antragstéliers,'vor-

sehe. Erdrterung sei aber mehr als Anhdérung, da der Begriff
- ) Festplatz NeiBestraBe
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"Erdérterung" schon vom Wortsinn her als substantielle "kontradik-

torische Verhandlung" der Einwender mit der Genehmigungsbehdrde

und dem Antragsteller zu verstehen sei. Sinn eines Erdrterungs-

termins sei letztlich auch, eine Anndherung der Standpunkte und
eine Ausraumung der Bedenken zu erreichen. Hierzu erklarte der

Verhandlungsleiter, daP er diese Sichtweise durchaus teile, je-

doch sei der Rahmen der hiesigen Erdrterung durch die atomrecht-
liche Verfahrensverordnung vorgegeben. Diese sehe nun einmal vor,
daB der Antragsteller auf Fragen der Einwender nicht antworten
musse.

‘ L
Eine langere Diskussion ergab sich zu der von Sachbeistand W.
Neumann aufgeworfenen Frage, ob der Antragsteller bei der Planung
des Endlagers das in der Strahienschutzvefordnung (StrlSchv) vor-
geschriebene Minimierungsggbot beim Umgang mit radioaktiven Stof-
fen eingehalten habe. Hierunter ist zu verstehen, dap grundsatz-
lich jede Kontamination oder Strahlenexposition von Personen,
Sachglitern oder der Umwelt auch unterhalb der in der StrlSchv
vorgeschrieﬂenen Grenzwerte zu vermeiden ist. Der Grenzwert fur
die durch die Ableitungen aus einer kerntechnischen Anlage be- ‘
dingte Strahlenexposition fiUr die Bevdlkerung betragt 0,3 Milli-
sievert (= 30 Millirem). Konkret wﬁrde gefordert, z.B. die Akti-
vitat der angelieferten Gebinde so zu begrenzen, dap die Orts-

dosisleistung beim Umgang mit den Abf&llen sowohl innerhalb wie

auPerhalb des Endlagers auf ein MindestmaP reduziert werde.

Dem wurde vom Bundesamt fur Sfrahlenschutz entgegnet, dapf die
Aktivitatsverringerung des Einzelgebindes zwangslaufig zu einer

Erhéhung der Transport- und Handhabungsvorgdnge fdhre, womit wie-



derum ein gréBeres Storfallrisiko verbunden sei. In den Endlage-
rungsbedingungen sei eine Vielzahl von Einzelgrenzwerten flur AkK-
tivitaten definiert. Durch die Anwendung des jeweils restrik-
tivsten Kriteriums bei der Annahme der Abfédlle sei dem Minimie-
rungsgebot Rechnung getragen. Zweifellos handle es sich dabei um
ein komplexes System, welches fur Léien nicht ohne weiteres ver-
standlich sei. Einwender verglichen dieses Minimierungssystem mit
einer zu kurzen Decke, unter der man irgendwo immer friere. Als
weiteres Ziel bei der Betriebsfiihrung des Endlagers betrachtet
das BfS die Minimierung der Handhabungsvorgdnge und dieVOpti—
mierung der Abschirmungen. Der TUV Hannover/Sachsen-Anhalt er-
ganzte hierzu, ein Schwerpunkt seiner Begutachtung liege in der
Prufung der Anlagenkomponenten des Endlagers. Diese mﬁBtep so
ausgelegt werden, daP ein Maximum an Strahlenschutz fur die

J
Beschaftigten gewdhrleistet werde.

Den AbschluPB des Verhandlungstages bildete wie gewohnt die Blr-
gerfragestunde. Ein Einzeleinwender wollte u.a. ‘wissen, wodurch
die Einhaltung des in den Antragsunterlagen genannten Werts fur
die Temperaturerhdédhung am Stop der Einlagerungskammern von 3 Grad
Kelvin sicherzustellen sei; Diese und andere Fragen sollen im

* weiteren Verlauf der Erdrterung beantwortet werden.

Die Erdrterung wird am Donnerstag, ‘dem 29.10.1992 um 10 Uhr fort-

gesetzt. Thema: Abfdlle, Endlagerbedingungen, Entsorgungskonzept.
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Umweltministerium

Erorterungstermin 5 g
Schacht Konrad patum
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Aktuelle Informationen

Tageszusammenfassung vom 25. September 1992

Thema: Verfahrensfragen

Um kurz vor 12 Uhr erdffnet der Verhandlungsleiter Dr. Christoph
Schmidt-Eriksen den Erérterungstérmin fiir das geplante Endlager
"Schacht Konrad". Er weist daraufhin, daP das Niederséachsische
Umweltministerium (MU) sich um ein offenes, faires und blurger-
freundliches Verfahren bemithe. Ein Verfahren strikt nach Recht
und Gesetz. Jeder Einwender werde ausfihrlich seine Bedenken vor-
tragen koénnen. Anschliepend stellt er die Delegation des MU sowie
die Verfahrensbeteiligten vor. Dazu gehdren neben dem Antragstel-
ler, dem Bundesamt fur Strahlenschutz, die fur das MU tatigen
Gutachter, der TUV Hannover/Sachsen-Anhalt, das Niederséchsische
Landesamt fur Bodenforschung, das Oberbergamt Clausthal-Zeller-
feld und die Deutsche Projekt Union Essen. Das Bundesumweltmini-
sterium'entsandte drei Beobachter.

Gleich zu Beginn stellt der Rechtsbeistand der Stadte Salzgitter,
Braunschweig und Wolfenbuttel, Dr. Reiner Geulen, den Antrag, den
Erdrterungstermin "aufzuheben". Er begrindet dies vor allem mit
_unvollstandigen Antragsunterlagen. So werde beispielsweise seit
der Wiedervereinigung der Luftraum far militdrischen Flugbetrieb-

genutzt. Das Ereignis 'Flugzeugabsturz" uUber dem geplanten Stand-
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Der Vertreter der Staddte Hannover, Seelze und Vechelde sowie die

Gemeinde Lengede schliefen sich dem Antrag an und nennen weitere
Grinde, die Anhdérung abzubrechen. Sprecher der AG Schacht Konrad,
des Niedersachsischen Landvolkverbandes, des Bundesverbandes Bur-
gerinitiativen Umweltschutz (BBU), der Umweltorganisation Green-
peace sowie zahlreiche Einzeleinwender unterstitzen diese Argu-
mentation.

Uber den Aufhebungsantrag der Stadte soll bis morgen fruh ent-
schieden werden. Unabhangig vom Votum Niedersachsens, behdalt sich
der Bund die endgliltige Entscheidung vor.

Um 17 Uhr stellt ein Einwender einen Befangenheitsantrag gegen ‘
Vertreter des Umweltministeriums, da durch den Weisungsdruck aus
Bonn von Unbefangenheit gegenuUber den Einwenderinnen und Einwen-
dern nicht die Rede sein kdénne. Der Antrag wird abgelehnt. Die
Vertreter des MU seien zwar an die bisher ergangenen Weisungen
gebunden, nicht aber zukinftig von vornherein parteiisch.

Eine Stunde spater, sieben Stunden nach dem Startschup, beendet

der Verhandlungsleiter den ersten Tag der Anhdrung.

Der Erdrterungstermin wird morgen um 10 Uhr fortgesetzt.
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Niedersachsisches
Umweltministerium

Erdrterungstermin |
Schacht Konrad bawm 55992

Nummer 4 / 92

Aktuelle Informationen

Tageszusammenfassung vom 26.9.1992

Thema: Verfahrensfragen

Die langwierigen juristischen Auseinandersetzungen des heutigen
Erdrterungstages machen nach Auffassung des niedersachsischen
_(" Umweltministeriums deutlich, wie stark der Bund durch Status-
gesprache und Weisungen das Land knebele. badurch werde das
Verfahren Konrad extrem erschwert. Dies sei in der Geschichte von

atomrechtlichen Planfeststellungsverfahren bisher einmalig. .

Am Samstag um 10 Uhr 45 wurde der Erérteruhgstermin Schacht Kbn—
rad fortgesetzt. Die Antradge der Einwender auf Aufhebung wurden
abgelehnt. Dies hatte der Bundesumweltminister in der Nacht zum
Samstag entschieden. Er widersprach damit dem Vorschlag des Nie-
.(. dersd&chsischen Umweltministeriums, den Erdrterungstermin auszu-
setzen, bis weitere Gutachten sowohl das erhdhte Risiko von Flug-
zeugabstﬁrzen als auch die Gefahren von mehr Schienen- und
StraBenverkehr gekladrt hatten. Beides sei nach der Offnung der

Grenze neu zZu bewerten.

Rechtsanwélte der Einwender kritisierten, daB Niedersachsen die
Entscheidung des Bundes als Weisung behandelt habe, obwohl sie

keine sei. Sie forderten, Vorgaben des Bundes nur dann zu befol-

I
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gen, wenn diese deutlich als Weisung gekennzeichnet seien.

Der Verhandlungsleiter stellte -dar, daPp die juristische Prufung
ergeben habe, daf das Schreiben als Weisung zu interpretieren
sei. Der Rechtsanwalt der Stadte Salzgitter, Braunschweig und
Wolfenblttel beantragte daraufhin, den negativen Bescheid seines

Antrages vom Vortag aufzuheben und neu zu entscheiden.

Der Rechtsbeistand der Umweltorganisation Greenpeace verlangte
unter anderem, den Bundesumweltminister als Verfahrensbeteiligten
hinzuzuziehen. Weitere Redner forderten, die Rolle der drei anwe-
senden Vertreter des Bundesumweltministeriums zu kldren. Laut .
Aussage des Verhandlungsleiters seien diese reine Beobachter, die

nicht in den Ablauf des Termins eingreifen kdénnten.

Uber die gestellten Antrdge wird in den ndchsten Tagen beraten.
Der Erdrterungstermin wird am Mittwoch, den 30. September 1992,
um 12.30 Uhr fortgesetzt. Auf der Tagesordnung stehen weiterhin

Verfahrensfragen.
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Aktuelle Informationen

Tageszusammenfassung wvom 30.9.1992

Thema: Verfahrensfragen

Der dritte Verhandlungstag begann mit einer Weisung aus Bonn. Die
Antrége auf Aufhebung des Termins séLen abzuléhnen. Der stéarkere
Verkehr sowohl in der Luft als auch auf Strafe und Schiene nach
Grenzdffnung, den die Plan-Unterlagen zwar nicht berltGcksichtig-
ten, sei jedoch kein ausreichender Grund, den Termin aktuell ab-
zubrechen. Gegebenenfalls kénnten diese Aspekte zu einem spaterer
Zeitpunkt diskutiert werden. Niedersachsen hatte den Aufhebungs-
antrégen dagegen stattgeben wollen, war jedoch vom Bund angewie-
sen worden. |

Den Antrag, den Bundesumweltminister als Verfahrensbeteiligten
zuzuziehen, lehnte das Niedersachsische Umweltminister;um ab. Als
AufSLChtsbehorde sel der Bundesumweltminister ohnehin betelllgt,
da er Uber das laufende Verfahren wache. Nach Au;fassung der Nie-
dersé¢h51schen bmweltmlnlsterln Monika Griefahn seil es im Ubrigern
nicht wﬁnschenswert[udem Bund noch mehr Einflup zu gewdhren, als
er bislang schon habe.

Nach diesen Bescheiden stellten die Anwédlte der Stadte Salzgit-

.y

ter, Braunschweig, Wolfenblttel, Hannover und Seelze sowie der

Gemeinde Vechelde, einen neuerlichen Antrag, den Termin eufzuhe-

-

celegten Plan-Unterlagen seien unvoll-
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benn. Begrundung:

(0]

sténdig; es sei vor allem versaumt worden, die Betroffenen uUber
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die Risiken durch radioaktive Transporte zu informieren. Dazu
gehdrten sowohl die Strahlenbelastung der Transportstreckenanwon-
" ner im Normalbetrieb als auch bei Stérfdllen und Unféallen.

Die Antrage wurden abgelehnt, da - so das Niederséachsische Um-
weltministerium - der Bund bereits in seiner ersten Weisung vom
24 . Januar 1991 entschieden habe, daPB Transportrisiken nicht Teil
des Verfahrens seien. Laut Bundesumweltminister dirifen Fragen zu
Transporten zwar erdrtert werden, sie seien jedoch nicht Genehmi-
gungsvoraussetzung.

Am Ende des Tages forderten die Anwédlte der kommunalen Einwender,
der AG Schacht Konrad, des BUND sowie einige Einzeleinwender eire
eigenstédndige Studie zur Umweltvertraglichkeitsprifung. Statt .
einer umfangreichen Untersuchung von Auswirkungen, Wechsel-
wirkungennoder Vorhabensalternativen habe der Antragsteller bis-
her lediglich einen "Zettelkasten" geboten, den er offepbar mit
der gesetzlich vo:éeschriebenen Umweltvertraglichkeitsprifung
verwechsle. Da eine solche bis-heute fehle, sei der Termin sofort
aufzuheben.

Diskutiert wurde auch die Frage, wie die Verfahrensfrégen zUgiger

-

abgewickeltgygfden kénnten. Die Anwalte der Einwender wollen ent-

sprechende Még‘fi‘ichkeiten prifen. Um 21 Uhr beendete der Verhand.

lungsleiter den dritten Tag der Anhérung.

Der Erdrterungstermin geht morgen - Donnerstag, den 1. Oktober.
1992 - weiter. Wegen des Beratungsbedarfs unc der notwendigen
Ahstimmung mit dem Bundesumweltminister kann die Verhandlurng
voraussichtlich nicht vor 12.30 Uhr fértgese:z: werden.

3
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Umweltministerium

Erdrterungstermin
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01.10.1992
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Tageszusammenfaséunq'vom 01.10.1992

Thema: Verfahrensfragen

Um verzwickte verfahrensrechtliche Fragen drehte és sich auch am
vierten Verhandlungstag.

Die gestrigen Antrage auf Aufhebung des Termins, die mit einer
fehlenden Umwéltvertraglichkeitsprﬁfung begrindet worden waren,
wurden abgelehnt Der Bund habe in seiner Weisung vom 24. 3anuar
1991 klargestellfﬁ daB er die Unterlagen zur Umweltvertragllch—
keit far vollstandlg_halte, und eine elgenstandlge Umweltvertrag-
lichkéitsstudie nicht nétig sei. Diese Auffassung des Bundes gel-
. te bis heute.

Um sich gin klares Bild dariber zu verschaffen, welche moéglichen
Unweltfolgen - besonders ‘auf Menschen, Tiere und Pflanzen - Uber-
haupt in den Plan-Unterlagen érwéhnt seien, hat Niedersachsen ein
Gutachten bei der Deutschen PrO]ekt Union Essen in Auftrag. gege—
ben. Die gebﬂlése Sollen in einigen Monaten vorliegen.
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Vertreter des DGB beantragten, auch am Montag, den 12.10, und am

Dienstag, den 13.10.92 zu tagen, da ihre Sachbeistande nur an
diesen Tagen zur Verflgung sté&nden. Ferner wurde die Verhand-
lungsleitung aufgefordert, grundsatzlich weitere Verhandlungstage
anzusetzen. Das Niedersachsische Umweltministerium lehnte eine
Anhérung am 12. und 13. Oktober ab, da an beiden Tagen bereits
andere Terminé verabrédet seien. Dem Verlangen nach mehr als vier
Verhandlungstagen pro Woche kénne man leider nicht nachkommen,
biete aber an, in Ausnahmef&llen einzelne Verhandlungstage auf
montags oder dienstags zu verlegen. Dies sei mdéglichst 14 Tage

vorher abzustimmen.

Die Anwalte der Einwender erklarten sich heute bereit, ihre An-
trdge nicht mehr einzeln, sondern gebindelt zu stellen. Alizu
lange Verhandlungspausen kdénnen so zuklUnftig vermieden werden.
Die Anwdltin einer Einzeleinwenderin beantragte, die Erdrterung
abzubrechen, und allen zwischen dem Ende der Einwendungsfrist,
dem 1:6.7.1991 una dem 12.5.1992 Geborenen nachtraglich Gelegen- ‘
heit zu geben, Einwande zu erheben. Auch ungebbrenen Kinder spre-
che die bundesdeutsche Gesetzgebung bereits Rechte zu.

Auch der Rechtsanwalt der Stadte Salzgitter, Braunschweig und
Wolfenblittel beantragte den Erdrterungstermin aufzuheben. Die
Begrindung: Das Atomgesetz schreibe eine "schadlose Verwertung"
radiocaktiver Reststoffe vor. Der wesentliche Teil der radicakti-
ven Abfalle, der nach Konrad solle, stamme aber aus britischen

und franzdsischen Wiederaufarbeitungsanlagen. Diese Abfdalle seien



jedoch nicht "schadlos", sondern im Gegenteil sogar "schadigend",
da sie Kistengewadsser und Biosphare belasteten. Solange die
schadlose Verwertung der Reststoffe aber nicht gewdhrleistet sei,
kdnne es keine Rechtfertigung flir ein Endlager geben.

Die Anwaltin, die unter anderem die AG Schacht Konrad vertritt,
appellierte an die Landesregierung, sich den einengenden Weisun-
gen starker zu widersetzen. Der BUrger habe ein Recht auf eine
Behdrde, die seine Interessen unbefangen - und nicht unter stan-

digem Weisungsdruck - prufe.

. Rauschenden Beifall erhielt der Redebeitrag eines Schulers 'aus
Salzgitter, der fir seine Klassenkamerédinnen und Klassenkamera-
den sprach. Wie sollten sie an Demokratie und Rechtsstaatlichkeit
glauben, wenn sie hier s&hen, wie dieses Verfahren durch Weisun-
gen des Bundes geknebelt sei. Und an die Vertreter des Bundesam-
tes fur Strahlénschutzes gerichtet, flgte er hinzu: "Obwohl wir
noch nicht wahlberechtigt sind, k&énnen wir Sie bereits heute da-
flir verantwortlich machen, was hier gegen unseren Willen entste-

hen und betrieben werden soll".

Die Antrage werdeﬁ beraten. Die Verhandlung wird morgen, Freitag,

den 2. Oktober 1992, gegen 15.30 Uhr weitergefdhrt.
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Tageszusammenfassung vom 02.10.1992
Thema: Verfahrensfragen und Beitrdge von Gewerkschaftern " g

(IG Metall) u.a. zum geplanten Endlager

Der fuinfte Verhandlungstag begann mit der Ablehnung der am Tag

zuvor gestellien weiteren Antrdge auf Abbruch des Termins.

Der auf die Rechte ungeborener Kinder bezogene Antrag der Anwal-
tin einer Einwenderin wurde vom Niedersachsischen Umweltm;niste—'
rium abgelehnt. Begriindet wurde dies damit, daB Einwendungen, déis

Eltern im Namen ihrer Kinder erheben, als eigene Einwendungen ‘.:

o]

Fltern im VerZahren bericksichtigt werden. Die von der Antrzg-
stellerin vorceschlagene Wiederholung der Offerntlichkeitsbeteill-

gung fir die nach dem Ende der Einwendungsfrist geborenen Xincex

halt die Planfeststellungsbehdrde fir praktisch nicht durchiihr-
har. Im Falle sinrner wiecderholten 2uslegung wuircden erneut Bazies
geboren, die Inrerseits Einwendungen erheben kénnten, so dai

lecztlich unendliche Wiederholungen jedes Verfahren mit Einwen-

dungen unmoglich machen wirden.
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Auch die Forderung einer Einzeleinwenderin, den Erdrterungstermin

zu unterbrechen, bis zwei Gutachten des Niedersachsischen Umwelt-
ministeriums zu Gorleben vorlagen, wurde abschlagig beschiecen.

Die das ErkundungsbergWerk Gorleben betreffenden Gutachten seiern
nicht dafir bestimmt, Nachweise fir die Plahfeséstellung des Enc-

lagers "Schacht Konrad" zu erbringen.

Tn einem anderen Antrag hatte der Anwalt der Stadte Salzgitcer,
Braunschweig und Wolfenblttel erklart, der Bau eines Endlagers
sei nur fur solche Abfélle zulassig, die Endprodukte einer schac
losen Verwertung seien. Genau dies sei bei den Abfallen aus der
Wiederaufarbeitung im Ausland nicht gegeben. Dem Antrag vermochta
die Verhandlungsleitung nicht zu folgen. Niedersachsen teile zwar
die Bedenken gegen die Wiederaufarbeituhg, kénne die hierfdr er-
teilten Genehmigungen anderer Staaten jedoch nicht Oberprufen.
Der. Abfallverursacher sei rechtlich nicht dafir verantwortlich,
ob die vorhergehende Verarbeitung wie z.B. die Wiederauiarbeiturg

schadlos erfolgt sei. !

Der letzte Antrag befaPte sich mit der Doppelrolle des 3undes als
Antragsteller und Aufsicht im Atomverfahren, die das Recht cer
Birger auf eine unbefangene Prifung ihrer Einwendungen nicht ge-
wahrleiste. Das Verfahren sei daher abzubrechen. Dies wurde vom
Niedersachsischen Umweltministerium mit der Begrundung abgeliehnt,
daB die Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts hier keine

Interessenkollision gesehen habe. Bei der damals zwischen Bcan




¢

und Hannover strittigen Weisung sei es ja gerade um die Auslegurg
der Planunterlagen und damit um die dffnung des Verfahrens fur

den BlUrger gegangen.

AuBerhalb des Tagesordnungspunktes Verfahrensfragen meldeten sich
heute zunidchst Einwenderinnen und Einwender zu Wort, die in der

IG Metall organisiert sind. Betriebsrate und Vertrauensleute ver-
schiedener Industriebetriebe Salzgitters und der Verkehrsbetriebe
Peine—Salzgiﬁter zeigten sich vor allem Uber gesundheitliche Aus-
wirkungen des geplanten Endlagers besorgt. Die Gefahr dauerhafter
radioaktiver Belastung fir die Wohnbevdlkerung und die Arbeitnei-
mer in der Region, aber auch die Auswirkungen von Unfdllen und

stdérfallen wurden thematisiert.

Vertreter des Bundesamtes fur Strahlenschutz erklarten dazu, dap
die vorgeschriebenen Dosis-Grenzwerte bei bestimmungsgeﬁéﬁen Be-
trieb des Endlagers eingehalten wiurden. Auf reine Fragen zu ant-
worten lehnte das Buhdesamt ab, Aufgabe des Termins sei vielmehr,

Einwendungen zu erdrtern.

Weiter bestimmte die Sorge den Verlust von Arbeitsplatzen die "
Auperungen der Einwender. Neuansiedlungen von Betrieben wirden
ausbleiben, besonders Frauen waren vom Mangel an Arbeitsplatzen
betroffen. Auch der Wert von Hausern ﬁnd Grundsticken wurde durch

ein nahes Atommill-Endlager £fallen.

Im weiteren Verlauf der Verhandlung forderten mehrere Einzelein-
wender u.a. die eingehende Erdrterung der Transportfragen sowie

die Vorlage von neuen Gutachten von Risiko von Flugzeugabstirze:.



Anschliefend stellte ein Einzeleinwender 65 Antrage, darunter

auch Aussetzungsantrage, die zunachst beschieden werden missen.

Die Verhandlung wird am Mittwoch, dem 07. Oktober 1992 um 12.30
Uhr fortgesetzt. Es werden zunachst die gestellten Aussetzungs-
antrage zu bescheiden sein. Danach ist vorgesehen, mit dem

Tagesordnungspunkt 1 zu beginnen.
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Aktuelle Informationen

Tageszusammenfassung vom 07.10.1992

Thema: Verfahrensfragen, Verfahrensbeteiligte

Am sechsten Verhandlungstag gegen 14.00 Uhr war es endlich so-
weit: Verhandlungsleiter Dr. Schmidt-Eriksen konnte den Einstieg
in Punkt 1 der offiziellen Tagesordnung verkunden. Inhaltlich 3
unterschied sich die Diskussion allerdings wenig von der in den
Tagen zuvor geflhrten Debatte um die Frage, ob man ﬁberhaupt-mit
der Verhandlung beginnen durfe; es geht weiter um Verfahrensfra-

gen und Verfahrensbeteiligte.

Am Vormittag war zundchst die Entscheidung zu dem am 02.10. vom
Deutschen Gewerkschaftsbuhd gesfellten Antrag verkundet worden,
anstatt am 13.10. am 17.10. zu verhandeln. Dem Vorschlag des DGB |
konnte sich die Verhaﬁdlungsleitung wegen anderer Verpflichtung.

der Behodrde zwar nicht anschliefen, bot jedoch an, stattdessen

den Verhandlungstag 21.10. auf den 19.10. zu verlegen, da dies

den Terminwlnschen des Sachbeistands des DGB ebenso entgegen-—
komme A
Abgelehnt wurden die am 02.10. von einem Einzeleinwender gestell-
ten Antrage auf Aussetzung des Verfahrens bis nach den Herbstfe-

ien sowie bis zur Vorlage einer Reihe von Gutachten. Weiter wa-

die Zulassung der Offentlichkeit und die Ubergabe von Namens-
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listen von Mitarbeitern verschiedener Verfahrensbeteiligter bean-
tragt. Begrundet wurde die Entscheidung damit, dap der Beginn des
Termins bewuft in die Herbstferien gelegt worden sei, da viele
Einwender gerade die Erdrterung in ihrer Freizeit als pos%tiv
empfanden. Den Termin jetzt fur zwei Wochen zu unterbrechen, sei
nachteilig, da sich alle darauf eingestellt hatten. Die Frage, cb
zusatzliche Gutachten eingeholt werden muften, kdnne erst nach
der sachlichen Erérterung der éntsprechenden Thematik und damit
erst nach dem Erdrterungstermin entschieden werden. Die Zulassung
der Offentlichkeit sei nach den atomrechtlichen Verfahrensvor-
schriften formal nicht moéglich. Ebenso gebe es keine Rechtsgrund-
lage fur die Forderung nach Namenslisten beteiligter Dienststel-
len. Die im Termin handelnden Personen wiurden jewells individuell
vorgestellt, so daP eventuelle Befangenheitsantrdge auch nur kon-

kret gegen sie gestellt werden koénnten.

Im weiteren Verlauf der Anhérung wurden vor allem die Unabhdangig-
keit der Gutachter der Plénfeststellunhsbehérde und‘die Ergebnis-
offenheit des Verfahrens bezweifelt. Vor allem beil den Bera-
tungsgremien des Bundesumweltministeriums gebe es eine intensive
Verflechtung von Sachverstandigen mit der Atomindustrie. Erkla-
ieser Gremien seien daher fur die Genehmigungsbehdrde und
deren Gutachter nicht verwertbar. In ihrer Replik zu diesem Vor-
wurf erklarten die Vertreter des TUV Hannover/Sachsen-Anhalt
e.V., daB beispielsweise Empfehlungen der Reaktorsicherheitskom-
mission des Bundes flUr sie nicht bindend seien. Der TUV sei mit
seinem Sachverstand durchaus in der Lage, zu eigenen Einsehatz

ungen von Sicherheitsaspekten zu gelangen.



S e
Dem Wunsch vieler berufstadtiger Einzeleinwender nach einer "BUr-
gerfragestunde" nach Feierabend und an Samstagen kommt das Nieder-

sadchsische Umweltministerium entgegen. Der Antragsteller sagte

zu, daP seine. Experten auch in diesen Stunden grundsatzlich anwe-

send seien. Der Anfang wurde bereits heute gemacht, indem viele

die Gelegenheit nutzten, ihre ganz persénliche Meinung und ihre
Bedenken gegen das Endlager Konrad vorzutragen. Die vertiefende
Erdrterung der individuell angesprochenen Themen bei dem jeweili-
gen Tagesordnungspunkt wurde durch die Verhandlungsleitung zuge-
sagt. '
Zweli weiteren Terminwunschen derhEinwender hat die Verhandlungs-
leitung entsprochen. So wird am Donnerstag zundachst der Tagesord-
nungspunkt "Abfalle, Endlagerbedingungen, Entsorgungskonzepte"
vorgezogen, da nur morgen die Sachbeistdnde von Greenpeace zur
Verfligung stehen. Am.Samstag kénnen Einwender sich auperhalb der

reguldren Tagesordnung auch zu ethischen Fragen auPern.

Die Verhandlung wird am Donnerstag, den 8.10.92 um 10.00 Uhr

fortgesetzt.
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Thema: Abfdlle, Endlagerbedingungen, Entéorggngskonzegte

Der siebte Verhandlungstag war ganz Qberwiegend den Einwendungen
von Greenpeace gewidmet. Auf Bitten der Umweltorganisation war
der Einstieg in den Tagesordnungspunkt 2 (s.0.) vorgezégen WOr-
den, da nur heute internationale Experten als Sachbeistande zur .
Verfﬁgﬁng standen. So kamen nach einflihrenden Vortragen von deut-
schen Greenpeace-Mitarbeitern sowie der Gruppe Okologie alsASach—
beistand Dr. David Lowry aus London und Mycle Schneider aus Paris
zU Wort. Im Mittelpunkt der Greenpeace-Einwendungen steht die
Kritik aﬁ der Wiederaufarbeitung abgebrannter Brennelemente im
Ausland.

In seiner Stellungnahme trug Dr. Lowry als Fachmann fdr Fragen
der nuklearen Entsorgung den aktuellen Sachstand zur Entsorgungs-
politik in GroBbritannien vor. Danach gebe es Uberlegungen der
britischen Wiederaufarbeitungsindustrie, anstelle von gréPeren
Mengen schwach- und mittelradioaktiven Abfalls geringe Mengen
hochaktiven verglasten Abfalls mit gleichem Aktivitatsinhalt an

die ausléndischen Kunden zuruckzugeben. Ein Beratungsgremium der

’,l
wn

chen Regierung habe'diese Planungen zum Tausch von Atommull

"

sowie das Entsorgungskonzept der
Wiederaufarbeitungsanlage in Sellafield bereits gebilligt. Die

Kritik von Greenpeace Deutschland bezieht sich auch darauf, daB
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sich durch den Ausbau der britischen Wiederaufarbeitungsanlagen

die Emissionen um das Zehnfache erhdhen wirden, wozu wegen der
bestehenden Vertrdage auch die deutsche Atomindustrie beitragen

wlrde.

Das Bundesamt fﬁr Strahlenschutz versicherte dagegen, dap nach
seinem bzw. dem Kenntnisstand der Bundesregierung eine Einfihrung
des "Aquivalenzprinzips" flir alle Abfallkategorien in das bundes-
deutsche Entsorgungskonzept nicht geplant sei. Entsprechende Pla-
nungen der im Auftrag der Energieversorgunésunternehmen tdtigen
Gesellschaft fur Nuklearservice (GNS) seien dem BfS bekannt. Da
deren Umsetzung einer Anderung der mit Grofbritannien bestehenden‘.
vélkerrechtlichenAVertrége bedirften, sei in jedem Fall die Zu-

stimmung der Bundesregierung erforderlich.

Mycle Schneider vom World Information Service on Energy (Paris)
gliedérte seinen Beitrag zur Entsorgungssituationvin Frankreich
und defen Folgen fir die Endlagerung in Deutschland in sechs The-
sen. Schon seit vielen Jahren seien schwachaktive Abfédlle aus der
Wiederaufarbeitung in La Hague in Frankreich vergraben worden,
die fnittelaktiven Abféile seien nicht ordnungsgemdP spezifiziert ‘
worden. Darunter seien auch Abfédlle aus Auftrdgen von deutschen
Kunden. Die Behauptung der Bundesregierung, alle Abfalle, die im
Geltungsbereich des Atomgesetzes entstanden seien auch in
Deutschland zu entsorgen, stimme schon deshalb nicht. Im Ubrigen
sei nach dem neuen franzdsischen Abfallgesetz die Entsorgung
ausléndischer Abfalle in Frankreich nicht mehr méglich, so dap

jetzt ein "totales Entsorgungschaos" entstanden sei, und niemand

mehr genau wisse, welche Abfallarten und -mengen Deutschland




~ Uberhaupt zurlUcknehmen musse. Eine vernunftige Endlagerplanung

sei daher nicht mehr moglich. Zahlenangaben Uber das Abfallauf-

kommen aus verschiedenen Quellen seien widersprichlich.

In seiner Antwort verwies das BIS darauf, daB es als Betreiber

des geplanten Endlagers Schacht Konrad zwar fir die ordnungsge-
m&Be Spezifikation der angelieferten Abfalle und deren endlager-
gerechte Konditionierung und Verpackung zustandig, jedoch nicht
fur die Hefkunft der Abfalle und das Entsorgungskonzept des Bun-

des verantwortlich sei.

Im AnschlupP an Greenpeace hatten wieder die Einzeleinwender das
Wort. Einen Farbtupfer in die ansonsten zeitweise recht trockene
Expertendebatte brachten Landwirte aus Eilum, die unter dem Motto
"noch unverstrahlt" Obst, Gemlse und Brdétchen verteilten.

Auf Antrag der AG Schacht Konrad wird am 17.10.92 wegen einer

politischen Demonstration nicht verhandelt.

Am Schlup der heutigen Erdrterung stellte ein Einzeleinwender
einen Antrag auf Abbruch der Verhandlung. Begrindet wurde dies
damit, dap Angaben zur Zuverlassigkeit und Fachkunde der Mitar-
beiter des BfS nicht zusammen mit den Planunterlagen ausgelegen
hatten. Desweiteren kénnten Transportunfdlle auf dém Betriebsge-
lande des Endlagers zu einer Uberschreitung der Grenzwerte der
Strahlenschutzverordnung fuhren.

wegen des Entscheidungsbedarfs ilber diesen Antrag wird die Ver-
handlung morgen, Freitag den 09.10.92 erst um 15.00 Uhxr fortge-

fuhrt:
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Taqeszusammenfassunq vom 09.10.1992

Thema: Verfahrensfragen

Am achten Verhandlungstag konﬁte der Punkt 1 der Tagesordnung —‘.

Verfahrensfragen, Verfahrensbeteiligte - abgeschlossen werden.
Zuvor war der am Vortag gestellte Antrag eines Einzeleinwenders
:auf Abbruch des Erdrterungstermins abschldagig beschieden worden.
ADér Einwender ha;te zum einen bemdngelt, daf Angaben zur Zuver-
1éssigkeit und Fachkunde der verantwortlichen Personen des BES
nicht in den ausgelegten Antragsunterlagen enthalten gewesen sei-
en. Hierzu fiilhrte Verhandlurnigsleiter Dr. Schmidt-Eriksen aus, daB
die Auslegung dieser Unterlagen formal nicht vorgeschriebéen sei.

genlge es der Genehmigungsbehdrde, wenn der Antragsteller allge-

Hinsichtlich des zeitlichen Abstands bis zur Planfeststellung

meine Angaben Uber die Organisation des geplanten Betriebes und

are

unktionen der hier eingebundenen Personen einreiche; dies
sel geschehen. Ob die Unterlagen ausreichen, kénne im Erérterung-

stermin diskutiert werden.

Ein zweiter Einwand richtete sich u.a. auf die angeblich fehlende

Anlagengelandes. Die hieraus resultierende Gefahr kdnne nicht

hingenommen werden. Dem wurde entgegnet, dal diewpktssamsmiterlagen
Salzgitter-Lebenstedt
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sehr wohl Angaben zu Storfédllen bei innerbetrieblichen Transpor-

ten enthielten. Ob diese korrekt und ausreichend seien, sei Ge-
genstand der Erdrterung und kénne insoferﬁ nicht zum Abbruch des

Termins fuhren.

Gravierende Mangel bei der Bestimmtheit und Genauigkeit der An-
tragsunterlagen des Bundesamtes fur Strahlenschutz sieht der
Rechtsbeistand der Gemeinde Lengede. Er begrindete dies in einem

detaillierten Vortrag. Im einzelnen nannte der Rechtsanwalt

bfolgende Zweifelsfragen:

- Die raumliche Ausdehnung des geplanten Endlégers sei unklar,
da die 1982 beantragte Endlagerung in Grubenrdaumen nérdlich
des Schachtes 1 heute nicht mehr vorgesehen, jedoch nie

ausdricklich zurickgenommen worden sei.

- Die genaue Herkunft der einzulagernden Abfalle sei nicht
geklart, da praktisch alle Begriffe zu dem dargelegten
Antragsgegenstand sprachlich unpréazise und daﬁer stark
auslegungsfahig seien. So sei z.B. nicht klar, ob auch beélle
aus der "unfriedllichen Nutzung der Kernenergie" in Schacht
Konrad eingelagert werden koénnten. Auch die Bestimmung
des raumlichen Einzugsbereiches des Atomgesetzes sei

problematisch, da der Antrag sich nicht eindeutig auf das

Bundesgebiet nach dem Beitritt der ehemaligen DDR beziehe.

Es sei offen, ob und inwieweit Abfdlle aus dem Beitritts-

gebiet in Konrad eingelagert werden sollten.

|
)
' A
O

ungekldrten Fragen hinsichtlich der Ruckfihrung von im

Ah.

c

sland angefallenen deutschen Abf&llen widerspreche dem




Bestimmtheitsgrundsatz des Verwaltungsverfahrensgesetzes.

Die Problematik des "Aquivalenzprinzips" sei im bisherigen

Verlauf der Erdrterung schon hinreichend deutlich geworden.

' — Die Spezifikation der anzuliefernden Abfdlle sei nicht préazise;
so sei weder eine Obergrenze flUr die Warmeentwicklung des
einzelnen Abfallgebindes festgelegt noch gebe es Angaben Uber

" sonstige in den Abfallen enthaltene Chemikalien, die zu Bréanden

und Explosionen innerhalb der Anlage fihren kdénnten.

Das st sagte eine Klarung der angesprochenen Fragen und die "
Abgabe einer umfassendén Stellungnahme fuUr Mitﬁwoch, deﬂ 14.10.92
zu. Auch das Niederséchsische.Umweltministeriuh wird nach Vorlage
der AuBerung deé Antragstellers eine eigene Bewertung der

Einwendungen vornehmen.

In der anschliefBenden "Blrgerfragestunde" kamen’ersﬁmalig Fragen
der Langzeitsicherheit des Endlagers zur Spfache. Das groBe In-
teresse der Einwender zu diesem Thema wurde damit bereits deut-
lich. ‘Eine vertiefte Erd6rterung hierzu wifd fir die kommende Wo-

che erwartet.

Morgen, Samstag den 10.10.1992 geht es zundchst um ethische Fra-
gen. Als Sachbeistand der AG Schacht Konrad ist der Bamberger
Philosophieprofessor Walter Zimmerli angekindigt. Die Verhandlung

beginnt um 10 Uhr und endet um 16 Uhr.
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Tageszusammenfassung vom 10.10.1992

Thema: Ethische Fragen

Einen Sprung in der Tagesordnung brachte der neunte Verhandlungs-
tag in Salzgitter: Auf Wunsch von Pfarrer Hans-Georg Babke, einem
Einzeleinwender aus Salzgitter, der als Sachbeistand den Bamber-
ger Philosophieprofessor wélthér Zimmerli engagiert hatte, stan-
den heute Fragen der ethischen und moralischen Folgen der Technik

zur Diskussion.

Babke richtete zunachst eine Reihe von Fragen an den Antragstel-
ler. Dariﬁ ging es vor allem darum, ob der Staat die Grundrechte
des Burgers ausreichend schutze. Im Mittelpunkt stand die'Frage,
ob die radioaktiven Abfalle - ethisch gesprochen - als "Guter"
oder als vermeidbare "Ubel" zu verstehen seien und in welchem

Verhaltnis Nutzen und Auswirkungen der Kernenergie zueinander

163}

tehen. Das oft geduferte Notwehrargument, man miusse den bereits

1931

efallenen Atommill sicher unterbringen, sel

4]

(e}

)9

esichts der

0y

{9

L

lanten GrdéPRe von Schacht Konrad nicht schlissig. Das geplante

i8]

O

Fndlager sei so dimensioniert, dap es auch als Entsorgungsnach-

weis und damit als Leigitimation flr neue Atomkraftwerke dienen

Festplatz NeiBestraBe
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Eine weitere Frage galt dem Verh&ltnis der Antragsteller zur Na-
tur angesichts des Gefé&hrdungspotentials des beantragten Projekts
und den Folgen flur kommende Generationen, wenn die Sicherheitsga-

rantien des Antragstellers sich als Irrtum erwiesen.

In ihrer Entgegnung gaben die Vertreter des Bundesamtes fur
Strahlenschutz zu bedenken, daP es nicht zu den Aufgaben des BfS
gehdre, die Nutzung der Kernenergie zur Energieerzeugung zu ver-
teidigen. Diese sei durch das Atomgesetz - also demokratisch-
legitimiert. Das BfS sei dazu verpflichtet, die dabei anfallenden
Abf&lle zu beseitigen und im Ubrigen die Bevdlkerung vor gesund-
heitsgefdhrdenden Strahlen zu schitzen. Die Bundesregierung habe
sich fiUr eine wartungsfreie Einlagerung in tiefen geoldgischen

Formationen ohne RuUckholbarkeit entschieden.

Professor Zimméfli hob in seinem Vortrag auf die ethische Ver-
pflichtung ab, bei der Entwicklung von Technik die Folgen fur
dkologische, soziale und humane Werte zu bedenken. Es gehe nicht
an, sich nur durch die gegebene Gesetzeslage zu rechtfertigen.
Selbst der Verein Deutscher Ingenieure habe einen Katalog von .

gesellschaftlichen, politischen und ethischen Zielsetzungen fur

das technische Handeln des Ingenieurs formuliert. Oberstes Prin-
2zip aller rechtlichen Normierungen sei das Prinzip der Gerechtig-
keit. So misse man sich fragen, ob man selbst bereit sei, die
Rolle desjenigen einzurehmen, der durch eine Entscheidung am mei-
sten benachteiligt werde. Die Konsequenz einer solchen Frage sei
der Zweifel an der Eignung von Schacht Konrad. In einer Verant-
wortungsethik seien grundsatzlich alle Handlungen verboten, deren



Folgen irreversibel seien. DarlUber hinaus musse beili der Risikoab-

schdtzung nicht nur der technisch optimale Fall sondern auch der
schlimmste Fall wie Krieg kalkuliert werden.

Unter ethischen Gesichtspunkten misse die Endlagerproblematik wvon
der Kernenergiepolitik abgekoppelt werden, denn sie sei deren
Folge. Ohne eine Entscheidung fur den Ausstieg aus der Kernener-
gie mache sich ein FaPB ohne Boden auf. Es sei ein Gebot der Fair-
nep, bei der Suche nach einem Endlagerstandort das Transportri-
siko miteinzubeziehen. Um daé Risiko zu verteilen sei zu prufen,
ob eine Endlagerung direkt bei den Atomkraftwerken nicht die bes-
sere Alternative sei.

Der Vortrag gab AnlaP zu kontroverser Diskussion zwischen Einwen-
dern und Antragsteller. Er machte deutlich, dapf viele Fragen der
Energiekonzepte offen sind. Der Tagesordnungspunkt Ethik wird

gegen Ende des Erdrterungstermins noch einmal aufgegriffen.

Vertreter der evangelischen Jugendgruppen in der Probstei Braun-
schweig haben die Verhandlungsleitung des Niedersachsischen Um-
weltministeriums gelobt und ihr Mut fuir das weitere Verfahren
zugesprochen. Sie Uberreichten Bibelschriften, Fruchtsaft und

Supigkeiten.

Die Verhandlung wird am Mittwoch, den 14. Oktober 1992 um 12.30
Uhr fortgesetzt. Zundchst werden die von dem Rechtsbeistand der
Gemeinde Lengede am 9.10. gestellten Fragen diskutiert. Danach
stehen Abfalle, Endlagerbedingungen und Entsorgungskonzepte auf

der Tagesordnung.
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Tageszusammenfassung wvom 14.10.1992

Thema: Verfahrensfragen. und "Abfélle, Endlagerbedinqungen, Ents-

orgqungskonzepte"

Datum 14 .10.1992

Der zehnte Verhandlunéstag in Salzgitterlwar bestimmt von den

Antworten des Bundesamtes flr Strahlenschutz auf die Fragen des

Rechtsbeistandes der Gemeinde Lengede und die Diskussion dariber.

Der Rechtsanwalt haﬁte am 9.10.1992 in einem detaillierten Vor-

trag Zweifel an der Bestimmtheit und Genauigkeit der Antragsun-

terlagen gedufert. Dabei hatte er unter anderem formuliert,

die raumliche Ausdehnung des geplanten Endlagers unklar sei, die

dap

Herkunft der Abfalle nicht geklart und die Spezifikation der Ab-

falle nicht prazise sei.

Das Bundesamt wies mit der Verleéﬁng-eines 35-seitigen Papiers

diese Zweifel zurlick. Der Vorwurf, der Antrag sei unbestimmt und

unvollstdndig, gehe ins Leere. Insbesondere seit der Prazisierung

des Antrags im Jahr 1990 sei er ausreichend bestimmt formuliert.

Damals wurde "die Einlagerung solcher radioaktiver Abfalle,

nur mit dem Ziel der Endlagerung eingefihrt werden sollen,

o

die

ohne

gié und dem sonstigen Umgang mit radioaktiven Stoffen im Gel-

tungsbereich des Atomgesetzes stehen" vom Bundesamt ausgeschlos-

sarll. : - Festplatz NeiBestraBe
o Salzgitter-Lebenstedt
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daB sie im Zusammenhang mit der friedlichen Nutzung der Kernener-



AuPerdem bestritt das Bundesamt die Aﬁffassung des‘Rechtsbeistan-

des, daP schon das Antragsschreiben genaue.Angaben zu den fragli-
chen Punkten enthalten misse. Auch werde in Erérterung;terminen
haufig eine Uberzogene Erwartung an die Detailliertheit des aus-
zulegenden Plans gestellt. ‘

Zu den einzelnen Fragen des Rechtsbeistandes erlauterte das Bun-
desamt unter anderem:

Nur der sidliche Bereich des Schachtes Konrad 1 solle fur dié
Endlagerung genutzt werden. Hier kénnten Abfalle mit einem Volu-
men von 650 000 Kubikmeter eingelagert werden. Dieses Volﬁmen

mache es nicht notwendig, auch die ndérdlich des Schachtes gelege-

nen Einlagerungsfelder zu nutzen. Hinsichtlich der Herkunft der

desrepublik beziehe, wobei die Abfalle auch bei der Wiederaufar-
beitung im Ausland angefallen sein kénnten. Die Nutzungsdauer des
Endlagers sei grundsdtzlich nicht begrenzt, sondern richte sich
nach den ja&hrlichen Einlégerungsmengen.

In der anschliefenden Diskussion zum Vortrag des BfS blieben meh-
rere Fragen offen, die im Verlauf des Termins noch vertieft erdr-

tert werden sollen, so z.B. die Fragen, ob die Trennung von mili-

tarischem und zivilem Abfall garantiert werde kdénne und aus

" Abfalle sei klar, daB diese sich auf das Gebiet der heutigen Bun-
|
|
|
|
|
|

welchen Landern konkret eine Rickfihrung deutscher Abfalle vorge-

Gegen 18.30 Uhr gelang der "offizielle" Einstieg in den Tagesord-
nungspunkt 2, indem der 'stellvertretende Verhandlungsleiter Dr.

Biedermann zun&chst ein stark gerafftes Konzentrat der erhobenen

!
t..)

i nwendungen vortrug: Insbesondere fehle ein Entsorgungskonzept;

die bevorstehende Privatisierung der Endlagerung und die Einfuh-

-

-




rung des européischen Binnenmarktes hache die Abfallstrdéme unkon-

trollierbar, die Verpackung und Konditionierung der angelieferten
Abfdalle sei mangelhaft, ferner seien andere Endlagertechnikeh
sowie Alternativen zu einem Endlaqer Uberhaupt nicht betrachtet
worden.

In seiner Stellungnahme zu diesem Teil der Einwendunggn machte
das Bﬁndesamt fir Strahlenschutz u.a. deutlich, daB das von der
Bundesrepublik verfolgte Konzept der nichtrickholbaren Endlage-
rung in tiefen geologischen Formationen den Vorteil der Wartungs?
freiheit und damit einer geringen Straﬁlenexposition fir das Be-
triebspersonal und die Umgebung der Anlage habe. Die Angaben 'zur'
Verpackung und Konditionierung seien nach dem Stand von Wissen-
schaft und Technik'hinreichend spezifiziert. Die Festlegﬁngen des
Planfeststellungsbeschlusses seien auch im Falle einer Privati-

sierung der Endlagerung maBgeblich.'

Den Abschluf des Erdrterungstages bildete wie gewohnt die "Burger-
fragestunde", in der.es vor allem um Fragen der Warmeeinwirkung
eingelagerter Abfallgebinde auf das umgebende Gebirge und um eine
du_rch Korrosion und mdéglicherweise Radiolyse eintretende Bildung.
von Gasen und deren Ausbreitung im Deckgebirge ging. Diese Themen

sollen vertieft unter "Langzeitsicherheit" erdrtert werden.

Die Verhandlung soll morgen, Donnerstag den 15.10.1992 um 10.00

Uhr fortgesetzt werden. Thema: Abfalle, Endlagerbedingungen, Ent-

L3

sorgungskonzepte
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Tageszusammenfassung vom 15.10.1992

Thema: Abfélle, Endlagerbedingungen, Entsorgqungskonzepte

Weitere Einwendungen von Greenpeace und der Stadte Salzgitter,

. Braunschweig und Wolfenbuttel insbesondere zum Themenkomplex der
Abfallstrdme und der Endlagerbédingungen kennzeichneten den Be-
ginn des elften Verhandlungstages. Vor allem die Frage, inwieweit
die auslandischen Wiederaufarbeitungsanlagen hinsichtlich der
dort konditionierten Abfalle von deutschen Spezialisten kontrol-
liert werden kénnten, standen im Mittelpunkt der Diskussion. Fer-
ner ging es darum, wann und in welchen Mengen die zur Einlagerung
im Schacht Konrad vorgesehenen Abfalle tatsachlich anfallen und
ob zuvor eine ausreichende Produkt- und Eingangskontrolle éaran—

‘. tiert werden kdénne. Auch der mutmaPBliche Tausch von hoch- gegen
schwachradioaktive Abfalle wurde von den Einwendern erneut ange-
sprochen. Sie forderten, daPB die zwischen den deutschen Kunden

und den Wiederaufarbeitern bestehenden Vertrage sowie der aktue

le Stand der Verhandlungen mit Grofbritannien und Frankreich

®

offengelegt werden. Solange dies nicht erfolge, kénne man dem
Bundesamt flUr Strahlenschutz nicht abnehmen, daB eine vollstan-
dige Produkt- und Eingangskontrolle vor der Einlagerung gewahr-
leistet sei.
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Die Produktkontrolle von Abfallen, die aus dem Ausland zuruckkom-

men, erfolgt derzeit im Kernforschungszentrum Karlsruhe. Auf die
Frage, ob mit Inbetriebnahme von Schacht Konrad eine eigene
Stelle zur Produktkontrolle in Salzgitter errichtet werden solle,
wollte sich das BfS nicht festlegen. Auftrag und Ziel des BfS sei
die Einhaltung der Endlagerungsbedingungén, unabhangig von der
Herkunft der Abfalle. Die Dokumentationspflicht liege bei den
Entsorgungspflichtigen, also derzeit bei der im Auftrag der
Energieversorgungsunternehmen (EVU) tatigen Gesellschaft fur
Nuklearservice (GNS). BfS habe bereits spezielle
Abfalldatenblatter fir jede Abfallart erarbeitet, die die "
Anforderungen an Inhalt, Konditionierung und Verpackung der
anzuliefernden Abfallgebinde genau festlegen. Im Ubrigen habe es
die Planfeststellungsbéhérde in der Hand, im
Planfeststellungsbeschluf die endgultigen Bedingungen fur die

Annahme der Abfélle im Endlager festzuschreiben.

Lebhaft debattiert wurde auch Uber die Frage, wie die Vermischung
von Atommiill aus militdrischer und ziviler Nutzung verhindert
werden kénne. Das BfS erklarte, daP in der WAA Sellafield die

beiden Bereiche strikt getrennt wﬂrden.

Stellvertretend fur die Stadte Salzgitter, Braunschweig und Wol-

(

fenbluittel &duPferte der Stadtdirektor von Salzgitter die Beflurch-
tung, daf eine unbeeinflufte Abwagung im Planfeststellungsverfah-
ren nicht mehr méglich sei. Der tatsé&chlich entstandene

Entsorgungsdruck lasse dies nicht mehr zu. Er begruUndete dies vor
allem damit, daB die Bayerische Staatsregierung schon im Jahr

1986 bei der AbriPBgenehmigung flr das Kernkraftwerk Niederaich-



bach eine unverzligliche Endlagerung der dabei anfallenden ca.

1200 Tonnen radioaktiver Abfalle im Schacht Konrad vorgeschrieben
habe. Im Ubrigen gebe das Verhalten des Antragstellers im Erdrte-
rungstermin Anlaf zur Sorge, da er gleich zu Beginn erklart habe,
daB die im Auftrag der Stadt Salzgitter erstellten Gutachten kei-

ne neuen Erkenntnisse gebracht hatten.

Am Abend verlangten Einzeleinwender vor allem Auskunft Uber die
Zu erwartende Strahlenbelastung. Sie verwiesen u.a. auf die im

Lauf der Jahre standig gesenkten Grenzwerte im Strahlenschutz.

Der Erdrterungstag endete mit einem Antrag auf Abbruch des Erdr-
terungstermins. Der Termin dirfe erst fortgesetzt werden, wenn
die Transportvorschriften flr radioaktive Abfdlle so verscharft
seien, daP Unfallauswirkungen ausgeschlossen werden bei denen die

Grenzwerte der Strahlenschutzverordnung Uberschritten werden.

Wegen des Beratungsbedarfs und der notwendigen Abstimmung mit dem
Bundesumweltministerium wird morgen,

Freitag, erst ab 15 Uhr
weiterverhandelt. Nach der Verkindung der Entscheidung sollen

dann Einwenderinnen und Einwender aus Bayern zu Wort kommen.
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Aktuelle Informationen

Tagészusammenfassung vom 16.10.1992

Thema: "Baverntag"

Der zwdlfte Verhandlungstag bégann‘mit der Ablehnung des tags

ZUvor von einem Einzeleinwénder gestellten Antrag auf Abbruch.des "
Termins. Der Antrag zielte auf eine Verscharfung der Transport- :
vorschriften fir radioaktive Abfdalle. Die Ablehnung wurde u.a.

damit begrﬁndet, dap das vom Einwender angesprochene Stérfall—
szehario (Brand eines Transportes auf dem Endlagergelande) durch-

| aus im Termin erérﬁert-werden kdénne, jedoch kein Grund flr den

Abbruch der Verhandlung sein kénne.

Zum "Bayerntag" waren mehr als 100 Einwenderinnen und Einwender

aus dem sudlichen Bundesland angereist. Die Mitglieder von Bur- .
gerinitiativen, des BUND, der GRGNEN und anderer Organisationen

von Kernkraftgegnern trugen ihre Sorgen und Bedenken vor. Hinter-

grund der Einwendungen waren dabei vor allem die Erfahrungen mit

[01]

der friher geplanten Wiederaufarbeitungsanlage in Wackersdorf und |

mit der Nutzung der Atomenergie in Bayern. Sie brachten vor, die

"

= . ; ‘ e i o =
Durchsetzung der Atomenergie sei "sozial unvertrdglich und mora-

lisch rechtswidrig", weil sie gegen den erkldrten Willen der Be-

volkerung betrieben werde.

i | ; Festplatz NeiBestraBe
Salzgitter-Lebenstedt

Info-Telefon: 05341/835 161/162
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Eine Genehmigung von Schacht Konrad werde zum Freibrief fir den

Bau neuer Atomkraftwerke mit unibersehbaren Folgen fur kommende
Generationen. Viele Regionen in Bayern seien trotz des Wegfalls
der WAA Wackersdorf besonders stark von der Atomwirtschaft und
ihren Folgen betroffen. Es bestehe auch der Verdacht, dafP ab 1995
in der Nahe von Bamberg ein neues Atomkraftwerk entstehen solle.
Die Mehrheit der Bevdlkerung wolle aber den Ausstieg aus der
Kernenergie - nicht nur in den betroffenen Regionen. Erst nach
einem Ausstieg kénne Uber Losungen fur die Endlagerung nachge-

dacht werden.

Bayern spiele auch aus einem anderen Grund eine besonderevRolle
in der Diskussion um Schacht Konrad: In Bayern gebe es gleich
vier "Atomruinen", mit deren Existenz Druck fur eine Endlagerge-
nehmigung ausgelibt werde. Schacht Konrad sei in Bayern schon vor
Jahren als Endstation genannt worden. Ferner sei der Verbleib der
im Zwischenlager Mitterteich befindlichen radioaktiven Abfallfas-

ser nicht geklart, da sie nicht "konradgangig" seien.

Die Finwender argumentierten auch, das geplante Endlager sei ent-
gegen den Behauptungen des Antragstellers nicht wartungsfrei,
iber die Wirkungen der abgeleiteten radioaktiven Stoffe lagen nur

ungentigende Erfahrungen vor.

O
C

[¢1]
n

Bundesamt fur Strahlenschutz hielt dem entgegen, daP es bes-

¢
ei, die Verantwortung fir den Atommill jetzt zu Ubernehmen

n
O
a
0

nd diese Aufgabe nicht kinftigen Generationen zu Uberlassen. Die

=

Lagerung unter Tage habe den Vorteil, daf das Lager langfristig



weder gewartet noch bewacht werden misse. Das Bundesamt wollte

auch kein Problem darin erkennen, daf das Wissen Uber das Endla-

ger nicht Uber Jahrhunderte weitervermittelt werden kdénne.

Keinen Zusammenhang sieht das Bundesamt fir Strahlenschutz zwi-
schen der Inbetriebnahme von Schacht Konrad und einem Ausbau der
Atomenergie. Selbst wenn Schacht Konrad nicht genehmigt wlrde,
kdénnten die Afomkraftwerke weiterbetrieben und auch neue gebaut

werden. Man misse dann eben mehr Zwischenlager bereitstellen.

Zu einem heftigen Disput zwischen dem Verhandlungsleiter und dem
Bundesamt fur Strahlenschutz kam es ﬁbér die Novelle des Atomge-
setzes. Der Vertreter des BfS nannte die Aussage eines Einwenders
falsch, wonach die Novelle vérsehe, dap das Bundesamt kunftig
Antragsteller und Genehmigungsbehérde far Schacht Konrad werden
kénne. Der Verhandlungsleiter wies darauf hin, daB der Bundesum-
weltminister sehr wohl plane, dem Bundesamt diese Rolle flir eine

Ubergangszeit von 5 Jahren zu ermdglichen.

Ein besonderer Aspekt in der Diskussion war die Frage, ob die
Kenntnisse Uber die Ausbreitung von Tritium ausreichen und die
bisherigen Untersuchungsergebnisse auf den Betrieb des Endlagers

dbertragbar seien.

Die Verhandlung wird auf Wunsch des Deutschen Gewerkschaftsbundes
am Montag, 19.10.1992, von 11 bis 18.30 Uhr fortgesetzt. Thema:

Einlagerungsbedingungen, Qualitédtskontrolle, Abfallspezifikation.
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Thema: Abfalle, Endlagerbedingungen, Produktkontrolle

Der dréizehnte Verhandlungstag war ganz den Einwendungen des
Deutschen Gewrkschaftsbundes (DGB) vorbehalten. Nach einfihrenden
. : Worten des DGB-Vertreters der Region Braun;chweig ergriffen zu-
nachst Redner der Industriegewerkséhaft Metall und der Betriebs-
rate von Preufag Stahl AG und der Verkehrsbetriebe éeine-Salzgit—
ter stellvertretend fir ihre Kollegen das Wort. Sie forderten vor
allem die RUckholbarkeit der Abféalle, die klare Definition der
Einlagerungsbedingungen sowie die Klarung von Transportfragen und
-risiken. Verkehrsunféile auf StraPe und Schiene seien nicht zu
vermeiden. Die Beschéftigteﬁ der Verkehrsbetriebe seien von die-
sem Risiko in besonderem MaPe betroffen und wegen des direkten
Kontakts mit den Transporteinheiten einer grdpBeren Strahlenﬂela—

. stung als die im Endlager tdtigen Personen ausgesetzt.

Die weitere Verhandlung brachte eine vertiefte Diskussion zu den

Themen Abfalle aus der Wiederaufarbeitung im Ausland, vorhandene
"Altabfalle" in Deutschland und kuinftige Abfallproduktion. Hierzu
hatte der DGB als Sachbeistand Bernhard Fischer geladen. Er

- stellte in Frage, dapP die bei der Wiederaufarbeitung in La Hague

Hh

anfallenden Abfalle Uberhaupt endlagerfdhig seien; ggf. miBten

s seil nicht auszuschliefen, daB

a3}

|
|
1 sie nachkonditioniert werden.
|
\

~ "
3
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Gebinde Uberschritten wirden. Fir die aus der Wiederaufarbeitung

stammenden Abfallstrdéme misse zun&chst eine entsprechend einzu-

haltende Abfallspezifikation erarbeitet sowie geeignete Verfahren

der Produktkontrolle entwickelt werden. Die Vorgehensweise des
Bundesamtes fuUr Strahlenschutz, lediglich Einlagerungsbedingungen
fir das Endlager ohne Rlcksicht auf die Herkunft und Vorge-

schichte der Abfalle zu definieren, sei unzureichend. Auch fehle
eine vollstédndige Darstellung der nukléaren Kreisladufe in den
Antragsunterlagen. Als Fazit mlsse vor Genehmigung eines Endla-

gers gepruft werden, ob die Endlagerbedingungen realistisch seien

| und insofern Uberhaupt eingehalten werden kénnten. Dies sei Sache '

der Planfeststellungsbehdrde.

Das BfS stellte in seinen grundsatzlichen Ausfihrungen dar; dap
es grundsétzlicﬁ Sache der ablieferungspflichtigen EVU's sei, die
Abfalle so fuUr die Einlagerung vorzubereiten, also zu verpacken
und_zu konditionieren, dap die Endlagerungsbedingungen eingehal-
ten wiurden. Zusatzlich plane das BfS vor einer Freigabe von Ab-
féllen fur das Endlager eine intensive Prifung der zugehdrigen
Dokumentation. Es sei auch vorgesehen, den Kunden eine beglei-
tende Produktkontrolle bei der Abfallkonditionierung durch unab-

hangige Sachverstadndige vorzuschreiben, so dapfp man nicht auf die

Durchfihrung von Stichproben angewiesen sei. In einem Punkt waren
sich Einwender, Antragsteller und Genehmigungsbehdrde einig: Im
PlanfeststellungsbeschluB seien die Endlagerungsbedingungen de-
tailliert, veollstéandig und eindeutig festzuschreiben.

Weitere Probleme wurden von Bernhard

lagernden Altabfallen gesehen. Diese stammten z.T. aus den 60er

Jahren und seien nur unzureichend charakterisiert. Eine Aufberei-




tung fur Konrad sei derzeit nicht méglich. Dem wurde entgegnet,

dapP es sich hier um einen Teilabfallstrom handele, dernicht fur
die Einlagerung in Konrad in Frage kame.

Hinsichtlich der in der Bundesrepublik Deutschland lagernden
Altabfalle betonte der DGB-Sachbeistand, nach der TN-Mol-Affare
bestehe ein begriindeter Generalverdacht gegen alle Abfélle.die
vor 1988 angefallen seien. Sie muPten intensiv kontrolliert und
ggf. nachkonditioniert werden. Vertreter des TUV Hannover/Sach-
sen-Anhalt als Gutachter der Genehmigungsbehdrde stellten hierzu
fest, daB die vom BfS vorgesehenen Prufverfahren intensiv be-
trachtet worden seien. Das Stichprobenverfahren sei zwar nicht

exakt aber fir das Planfeststellungsverfahren hinreichend.

Zur zukunftigen Abfallprodﬁktion stellte Verhandlungsleiter
Schmidt-Eriksen klar, daP eine exakte Bilanzierung der einzula-
gernden Nuklidinventare im Hinblick auf die Langzeitsicherheit
eine der Genehmigungsvoraussetzungen sei. Der TUV habe bereits
vdie Vorlage eines pruffdhigen Konzepts gefordert. Die alleinige
Angabe der einzuhaltenden Garantiewerte fir die Abfallgebinde

reiche nicht aus.

Zum Schlup fragte ein Vertreter des DGB, ob ein Junktim zwischen

dem Standort des Bundesamtes fir Strahlenschutz in Salzgitter und
einem positiven PlanfeststellungsbeschluP bestehe. Das BfS besta-
tigte grundsatzliche S:aid@rtuberlegungen des BMU. Von einer Ver-
kntpfung mit dem Thema Schacht Konrad sei ihm nichts bekannt.

Die Verhandlung wird am Donnerstag, den 22.10.19392 um 10 Uhr

fortgesetzt. Thema: Abfdlle, Endlagerbedingungen, Endlagerkon-

zepte. Am Mittwoch, den 21.10.92 wird nicht verhandelt!
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Thema: Abfdlle, Endlagezrbedingqungen, Entsorqungskonzept

24 Beginn des vierzehnten Verhandlungstages wurde zunadchst eine
aktuelle Meldung aus.Gorleben disﬁutieft: Am 20.10. waren Plé&ne

der Brennelementlagef Gorleben GmbH (BLG) bekanntgeworden,'in

‘ 0.

Gorleben ein weiteres Lagér'fﬁr Abfalle mit vernachléséigbarer
WArmeentQicklung<zu errichten. Begrﬁndet werden die Planungen

- damict, dap sich die Inbetriebnahme von Schacht Konrad als Endla-
ger'vérzégére. Der_Verﬁreter des Bundesverbands Bﬁrgerinitiativen-
Umweltschutz (BBU) bezweifelte in diesem Zusammenhang die Plan- .
rechtfertigung fir Schacht Konrad. Das BfS wies zurﬁck; daB ein »
weiteresjAbfailageryin Gorleben Auswirkungen auf das Endlager
‘Konrad haben kbnﬁe. Nach Auffassung des.BBU-Vertreters herrsche
angesichts des schon heute'vorhandénen Entsorgﬁﬁgsdrucks ein’Ent-
sorgungschaos. Er forderte einle vd‘iista‘ndige Ubersicht tber die .

Abfallstrdme und die Offenlegung aller Szenarien fir die Endlage-

H

rung. Vertreter des Niedersdchsischen Umweltministeriums erl&u-

terten, dap die Bundesregierung nach dem TN-Mol-Skandal mit deér

Abfallkontrollf&chtlinig'die Energiewirtschaft verpflichtet habe,
ein "Abfallflufverfolgungs~ und Produktkontrollsystem" (AVK) far
die.ﬁntsorcung'der Kernkraftwerke 2u erarbeiten. ErstenErfahruﬁ—

gen hiermit seien positiv zu bewerten.
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Am spdten Vormittag besuchten zwei Schulklassen des Kranich-Gymna-

siums in Salzgitter“Lebeﬁstedt die Erérterqng..Sprecher der Schi-
ler trugen die schon schriftlich erhobenen'éinwendungen vor. Un-
gewohnten Beifall erhielt das Bundesamt. flr Strahlenschutz, als
es 'sich bereit erklarte, auperhalb der Tagesordnung auf die Argu-:
mente der Schiiler einzugehen. Diese gaben zu Bedenken, dap das
sicher vorhandene &ffentliche Interesse an einer sicheren Ehtsor-'
gung des vorhandenen Atommillberges gegen das Interesse aller an
der Unversehrtheit des Lebens abgewcgen werden misse. Das ener-
giépolitische Ziel kénne daher nur heifen: Fdérderung alternativer.
Energien und - so der Schillersprecher Henric Bauer wdrtlich:
"Steigen wir jetzt aus,aué der Atomenergie!”

Auf die Frage éiger Schiilerin, wer bei einem Stérfall fur die
entstandenen Personen- und Vermdgensschiden aufkomme, wies das
BfS auf die Regelung im Atomgesetz hin, das eine unbegrenzte Haf-

tung der Betreiber fir alle Schaden vorsehe.

Eine vertiefte,Erérterung von Fragen des Sachbeistaﬁds der Sﬁadt
Salzgitter, Neumann, zur Abfallproblematik kennéeiéhnete den weiQ
.teren Verlauf des Erdrterungstages. Zun&chst wurde das der Endla~
gefplanung zugrundeliegende Abfallmengengeriist diskutiert. Das |
BfS stellte nochmals klar, daB nach seinen Abfallerhebungen bis
zum Jahr 2000 zwischen 163.000 und 190.000 m? "konradgangige"
Abfélle anfallen werden. Aus-der Stillegung und dem Abrif vorhan-~
dener kerntechnischer Anlagen seien nach heutigem Stand ca.
19.000 m° zu erwarten. ’
Neumann wandte welter ein, die Konsequenzen der wiederaufarbedi-

tung ven Mischoxid (MOX)- und Hochabbrand-Brennelementen hin-

sichtlich der entstehenden Abfalle seien beil der Endlagerplanung



.nicht berticksichtigt worden. Dem wurde entgegnet, dapB die Wieder-

aufarbeitung aller Arten von Brennelement en bei der Erstellung
der Abﬁallspezifikationen berﬁcksichtigt worden sei. Diese seien
wiederum Grundlage der vorgelegten Endlagerungsbedingungen. Des- =
‘welteren wurde die Definition von Grenzwerten fur die Warmeabgabe
- jedes einzelnen Abfallgebindes gefordert, damit der Wéfmeeintrag
©in das umgebende Gestein nicht unzuldssig hoch werde. Damit sollé
ausgeschlossen werden, daB hochaktive Abfalle aus der W1ederauf—
arbeitung anulassigerwelse 'in Schacht Konrad k&men. Das BfS ver-'
wies darauf, daB nicht die Temperatur, sondern die Aktivitat der
in den Gebindén enthaltenen Nuklide én;schéidend sei; dies
schlieBe eine éinlagerung hochaktiver Abf&lle aus. Durch eine'
eﬁtsprechend gemischte Einlagerung kdnne sichergestellt werden,
dap die Temperatuferhéhung an den kammerstéﬁen nicht méhr als 3
Kelvin (= Grad Celsius) betrage. Aufgrund unvollstéﬁdiger Planun—
terlagen sah Neumann weitere offene Fragen bei den Anforderungen
an die Kritikalitatssicherheit (Sicherstelien, dap in einer Ein-
‘lagerungskammer keine Kernrektionen stattfinden), die internatio-
nale Kernbrennstoffiberwachung und die spitere Nutzung der Kern-
brennstofﬁe aus den Abfdllen. Chemische Reaktionén'innerhalb der
Gebinde. verbunden mit unkontrollierbarer Gasbildung seien nicht
auszuschliefen. Das BfS entgegnete, daf8 lediglich Abfélle ange-
ncmmen wirden, die aus der internationalen Kernbrennstoffiiberwa—
chung entlassen worden seien. Die Uberprifung erfolge im Rahmen

der Produktkontrolle.

Die Verhandlung wird am Freitag, den 23.10.92 ab 12.30 Uhr fort-

gesetzt. Thema: Abfdlle. Endlagerbedingungen, Entsorgungskonzept,

»
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Thema: Abfalle, Endlagerbédinggngen,.Entsorggngskonzegt

Der fﬁnfiehnte Verhandlungstag begann mit einer étellungnahme des
TUV Hannover/Sachsen-Anhalt, die am Tag zuvor von einem Einwender
_erbeteﬁ worden war. Es wurde deﬁtlich, daB die Festlegung.der
Abfallproduktgruppen im Plan erst nach intensiven Fachgesprééhen'
mit dem Antragsteller zustahdegekommen sei, in die der TﬁV auéh
eigene Vorstellungen eingebracht habe.

Danach nahm das Bundesamt fir Strahlenschutz Stellung zu meﬁféren
Ffagen; die def Vertreter des Bundesverbands Bﬁrgerinitiativen
Umweltschutz (BBU) bereits 1n der vergangenen Woche gestellt hat;
te. Hierin ging es vor allem darum, ob in den ausladndischen Wie-

_ déraufarbeitungsanlagen auchrébfélle aus dem militarischen Be- -
reich anfielén; aus welchen Lénderﬁ'auBer Frankreich und GroBb;i—
tannien Abfalle zuruckgenommen werden miften und in welchen Geneh-
migungen fir Kernkraftwerke Schacht Konrad konkret als Entsor-
gungsvorsorgenachweis genannt sei. Das BfS erk;érte zu der ersten
Frage, dap die Anlagen in dem britischen Sellafield der Uberwach-

ung durch die Internationale Atomenergieagentur unterliege. Wegen

der strikten Trennung def Verfahrensstréme sei eine Vermischung
von militdrischen und zivilen Abf&llen auszuschliefen. In La Ha-
guewerde derzeit kein Kernbrennstoff milit&rischer Herkunft auf-

gearbeitét. Ca. 1100 kg bestrahlter Brennelemente aus deutschen
. 5 Festplatz NeiBestraBe
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Forschungsreaktoren lagern in dem schottischen Ort Dounreay, da

deren vereinbarte Wiederaufarbeitung in den USA z.Zt. nicht moég-
lich sei. Ein Teil der aus Deutschland stammenden brennbaren
schwachradiocaktiven Abfélle werden in Studsvik (Schweden) ver-
brannt. Desweiteren befinden sich in Schweden abgebrannte deut-
sche MOX-Brennelemete, die dort direkt endgelagert werden sollen.
Dafir missen Abfalle aus dér_Wiederaufarbeitung schwedischer
Brennelemente in Frankreich zurlickgenommen werden. Hinsichtlich
des Entsorgungsvorsorgenachweises kerntechnischer Anlagen bezog
sich BfS auf eine kirzlich bei alleh Bundeslandern durchgefiihrte
Abfrage. Nach dén bisherigen (noch unvollst&ndigen) Ergebnissen
wirdSchacht Konrad in den Genehmigungen folgender Anlagen kon-
kret geﬁannt: Kernkraftwerke Neckarwestheim II, Isar II, Unterwe-—
ser, Emsland, Grohnde, Milheim-K&rlich, Krimmel, Brunsbiittel,
Brokdorf, WAA Karlsruhe, Zwischenlager Mitterteich, Brennelemen-
tewerk Hanau, Forschungszentrum GKSS (Forschungsreaktor Geest-
hacht I und II und Forschungsschiff Otto Hahn. |
Anschliefend setzte der Sachbeistand der Stadte Salzgitter,
Braunschweig und Wolfenbiittel, unterstiitzt durch den Rechtsbei-
stand der Gemeinde Lengede, die Erlauterung der Einwendungen an-
hand der Plankapitel zum Thema "Abfélle" fort. Im einzelnen wurde
zunachst Uber Abfallproduktgruppen und Abfallbehalterklassen
achlich diskutiert. Beim Thema "Aktivitatsbegrenzungen" stockte
die Erdrterung, da das BfS sich weigerte, hierzu Fragen zu beant-
worten, da dies bereits gm 19.10. geschehen sei. Zum wiederholten
al seit Beginn des Erérterungstermins mufte anschliefend der
Stil der Erdrterung -diskutiert werden. Die Stadﬁ Salzgitter pro-

testierte vehement gegen diesen neuerlichen Affront des Antrag-



hinaus beim BfS als Bundesbehdrde ein kommgnalfreundliches Ver-
halten gegenlber den Gemeinden an. Die Standortgemeinde, wie auch
die Nachbargemeinde Lengede miPten Antworten des Antragstellers
auf ihre Einwendungen erwarten kdédnnen. Das BES entgegnete, daB'
nach seiner Auffassung in erster Linie die Planfeststellungsbe-
hérde die Aufgabe habe, das Vorhaben mit den Einwendern zu erdr-
tern..Der Antragsteller werde ggf. Stellung nehmen. Der Verhand-
lungsleiter beionte nachdriicklich, dap das Niedersachsische
Umweltministerium den Erdrterungstermin als Dialog zwischen al-
. len Beteiligten verstéhe. Daher sei es auch nicht erforderlich,
wie vom BfS verlangt, daPp die Verhandluhgsleitung einen eigen-
sténdigen Erdrterungsbedarf benenne. Es sei legitim, Einwendun-

gen zur Beantwortung direkt an das BfS weiterzuleiten.

Die Verhandlung wird am Samstag, den 24.10.92 um 10.00 Uhr
fortgefiuhrt. Thema: Abfalle, Endlagerbedingungen, Entsorgungs-
konzept. Ab 14.00 Uhr werden bevorzugt Einwendungen von Grof und

Kiein ‘aus der Region ‘erdrtert.,

stellers. Der Rechtsvertreter der Gemeinde Lengede mahnte daruber
|
|
|
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. . . Thema: € agerbe : Ent skonzept

Im Mittelpunkt des éechzehnten Verhandlﬁngstages stand die Erdr--
terung der von einem Einzeleinwender zwel Tage zuvor vorgetfage— : '
nen Einwendung. Darih geht es um chemische Reaktionen, dle in

einem Endlager zwischeﬁ den eingelagerten Stoffen, der'Verpackﬁnﬁ
uﬁd;dem Fixierungsmaterial denkbar‘sind. In diesem Zusammenhang

warf er die.Fragen‘auf,.welche c¢hemischen Prozesse def Antrag-
steller unter radiochemischen und strahlenchemischen Gesichts-
punkten, unter dem Blickwinkel der "heifen” und "epithérmischen"
Reaktionen, unter katalytiséhen, korrosiVen und synergistischen
Gesichtspunkten sowie h1n31chulich der Reak ionen zwischen den
neugebildeten Produkten untersucht hat. Dariber hinaus fragte er, .
wer die Untersuchungen durchgefuhrt wo die Ergebnisse nachpruf—

bar verdffentlicht sind und welches Gewicht der Ancragsteller den
Untersuchungsergebnissen beimipt. ' .

Das BfS nahm zun&chst zu den bituminierten Abfa&llen Stellung.

Diese machten am Ende depn Betriebszeit des geplanten Endlagers
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hingsichtlich volumen und Aktivitdt weniger als 5 Prozent aus.
Chemische Reaktionen seien vor allem aufgrund der niedrigen Tem-

peraturen nicht zu erwarten. Zudem weise Bitumen eine gute Strah-
' ) festplatz NelGestrafle
Sslzgitter-Lebenstadt
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lenbestdndigkeit auf. Wie der TOUV als Gutachter des Niedersacnsi—

.schen Umweltministeriums ausfihrte, werde gitumen aus andereh
Grinden kaum noch mehr verwendet. Nicht'die'EndlagerfAhigkeit der
bituminierten Abfalle sei das vorrangige Problem, sondern die
Aspekte des Brandschutzes beil derlxonditionierung. Weitere Fragen
des Eiﬁzeleinwenders.betfafen die Abfallprodukteigenschaften. Die
Verhandlungsleitung sagteuzu, bis zur kommenden Woche zu prufen,
inwieweit diese-Punkte schon an frﬁherén Verhandlungstagen erdr-
tert worden seien bzw. wo noch welterer Erérterungsbedarf insbhe-

sondere zu den chemischen Eigenschaften bestehe.

Die beiden letzten Sﬁunden-der Verhandlung waren insbesondere den
Einzeleinwendern aus der Region vorbehalten. Dabei gab es Keine
thematische Beschrankung durch eine vorgegebene Tagesordnung.
Wilhelm Schmidt, Bundestagsabgeordneter aus Salzgitter und ﬁit—
glied der Kinderschutzkommission des deutschen Bundestages rekla-
mierte die Beteiligung von Kindern am Planfeststellungsverfahren.
Dies leite sich aus der UNO—Kin@errechte*Konvention ab, in der
das Recht auf Gesundheit und Leben verankert sei. Er beantrage,
dap das Verfahren abgeSroéhen werden-solle. Der Verhandlungslei-
ter erlauterte dazu, daf ihm nicht bekaﬁnt sei, inwieweit die
UNO-Konvention in das deutsche Verfahrensrecht eingegéngen sei.
Auf jeden Fall sei dies eine Angelegenheit, die durch den Bundes-

tag als Gesetzgeber zu regeln sel.

7Zum Erdrterungstermin waren zahlreiche Kinder erschienen, die
zun&chst mit Sand gefillte Eimer vor die Tische des Antragstel-

lers stellten. Damit sollten die Transportwege des Atommills ver-



anschaulicht werden. Anschliefend trugen‘Kinder ihre Angstewunde

Fragen im Zusammenhang mit der Endlagerung von Atommdll im

Schacht Konrad vor.

Der Erdrterungstermin wird am Mittwoch, den 28. Oktober 1992 um

12.30 Uhr fortgesetze, Thema: Abfalle, Endlagerung, Entsorgungs-.

konzept.



