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Offener Brief.

Sehr geehrter Herr Minister Greulich!

Als Sie im Rahmen Ihres diesjahrigen Regierungsbesuches im Kurhaus
zu Bad Pyrmont davon sprachen, daB fiir die Niedersachsische Landes=
regierung der Mensch und die Firsorge fir ihn im Vordergrund aller
Planungen stiinde, hat mich dies wohltuend beriihrt. Dieser Ausspruch
ermutigt mich als Vorsitzender des Niedersachsischen Landesverbandes
im Weltbund zum Schutze des Lebens e.V. Ihnen, sehr geehrter Herr
Minister,eine der grofiten Sorgen der Bevolkerung vorzutragen u.zw,
die Sorge um die Schidden, welche die Kernkraftwerke im nieder=
sichsischen Raum anrichten konnten. Das ganze Problem, das nicht |
N nur ein okologisches und gesundheitliches, sondern auch ein wirta
0 schaftliches ist, dash den Menschen ernsthaft bedroht, sollte Sie

veranlassen, sich mit den Einwendungen der Gegner der Atomkraft=

N e e

viim vepe . Werke zu befassen, S , : :
”—;"FQ—Lt;~Presseberichten hat eine interministerielle Kommission = eina *—=
schlieBlich Vertretern des Bundes -
neun Monate lang 16 Standorte fiir grofle Kernkraftwerke in Nieder=
sachsen iliberpriift,
/X//"Erst fir drei": Emden, Cuxhaven und Grohnde sei eine Vorentscheis
dung gefallen. Wie wir erfuhren, wiirden bis 1985 noch weitere 4 bis
5 Atomkraftwerke in Niedersachsen gebaut; dam# stande dann das Land
Niedersachsen mit 60 % der Stromerzeugung aus Kernkraft an der Spitm
der Bundeslander.

Hierzu gestattet sich der Weltbund zum Schutze des Lobona/Landesa

verband Nieder-achsen/folgendo fundierte Kritik:

Btr.Gutachten der Prognos-AG, Basel von 1967:
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"Niedersachsen konne den AnschluB8 an das Wirtschafts-Wachstum der
anderen Bundeslander

n u r durch eine schnelle und grdfmogliche Forderung der Atomenergie

erreichen."

- Die Befolgung dieser gutachtlichen Ratschlage wiirde sinnvoll sein,

wenn die Kernkraftwerke den Strom wirtschaftlich orzougpn konnten.
Diesen Beweis ist die Atomtechnik bis heute jedoch schuldig ge=
blieben... und wird ihn auch in Zukunft schuldig bleiben.

I. Die Leichtwasser-Reaktoren - um solche kann es sich bei Ihren

Planungen nur handeln -

werden auch bei Blockgrofien von 1 300 MW und mehr keine Wirtschaft=
lichkeit erreichen.

Aus dem MiBerfolg des Kernkraftwerkes Wiirgassen sollte Niedersach-<en
den SchluB ziehen, abzuwarten, ob sich die Werbespriiche zugunsten
der GroBt-Atomkraftwerke bestatigen werden oder nicht.

Bei Wiirgassen hatte Minister Partzsch 1968 bekannt gegeben, daB

"die Entscheidung fir ein Kernkraftwerk in Wiirgassen gefallen sei -
ausschlieBlich wegen des mit Abstand ginstigeren Stromerzeugungs=

preiees gegeniiber einem Steinkohlekraftwerk am selben Standort."

Diese damalige Prognose hat sich aber nicht erfiillt. Die Wirklich=
keit sieht heute vollig entgegengesetzt aus. Schon der Probebetrieb
von 1972 hat in Wiirgassen nur eine Verfiigbarkeit von 25 ¥ (mit

100 Mill DM zusatzlichen Unkosten) erbracht, gegeniiber 75 % Verfiig=s
barkeit von konventionellen Kraftwerken. ¢

Die Rheinisch-Westf.Elektrizitdtswerke RWE hatten den Strombezugs=
vertrag ( 1/3 der Wiirgassen-Stromerzeugung ) vor der Hauptversamm:
lung am 28.2.1968 mit derselten Formulierung einer angeblich mit Ab=

stand besseren Wirtschaftlichkeit der Kernenergie in Wiirgassen be=

grindet; jedoch stiegen die RWE wenige Monate danach aus diesem Vera
trag wieder aus und bestellten ein

doppelt so groBes Atomkraftwerk von 1 200 MW fiir Biblis, um

"aus der Kostendegression bei wachsender BlockgrofBe

e ine Wirtschaftlichkeit zu erreichen."
Bisher sind dies jedoch nur Zukunftshoffnungen der Werbebiiros; der
Nachweis, da8 dem so ist oder nicht ist, kann friihestens nach Ablauf
des Probebetriebes von Biblis I und II - also kaum vor 1978/79 er=

bracht werden.

Aber, zu der Entscheidung iiber gleich mehrere GriBt-Atomkraftwerke
( je 1 300 MW, im Milliarden DM Wert) gehdrt zuvor eine echte, nach=

EK prifbare Kosten-Nutzen-Analyse.
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Zu einem solchen WirtschaftlichkKeits-Nachweis gehidren beim Kern=

kraftwerk jedoch

alle Kosten

von der Urangewinnung bis zur Uran-Anreicherung

und von der Abwarmevernichtung durch Kiihltiirme oder

Trockenkiihl tiirme

und bis zum Abtransport des Atommiills nach Karlsruhe zur Wieder=
aufarbeitung der Brennelemente und bis nach Wolfenbiittel-Asse II

zur Endablagerung - einschliefilich der Kosten fiir die jahrhunderta

lange Uberwachung und ev. Umlagerung.

Im Vergleich zu konventionellen Warmekraftwerken ist dann noch die

unterschiedliche Verfiigbarkeit sowie der 50% ige Mehrdampf der Kerns=

kraftwerke gegeniiber den modernen konventionellen Kraftwerken i
gleicher Leistung zu beriicksichtigen.,

Die Verfiigbarkeit aller Atomkraftwerke in USA hat bisher nur bei
60,9 % gelegen, gegeniber 75 % bei konventionellen Warmekraftwerken
(1t USA-Veroffentlichung in atw 2/73 S 57). Die Verfiigbarkeit der

Kernkraftwerke auBerhalb der USA lag bisher bei nur 60,3 %.

Die_Verfiigbarkeit im Jahre 1972 lag beim Kernkraftwerk

Kahl bei o %
Lingen bei 25 %
Wirgassen bei 25 %

Jeder Stillstand kostet (lt.atw) 4oo.-DM/MW und Tag,' das sind bei
1 300 MW rd. 500 ooo DM Unkosten pro Tage.

Die Rentabilitat der Leichtwasser-Reaktoren ist aber noch aus an=

Der Kernspaltungsprozess ergibt bei den Leichtwasser-Reaktoren nur

\
derem Grunde nicht zu erwarten: ‘
\

Sattdampf von 70 atii und 280 ° C, gegeniiber 150 ati und 550° C bei J
konventionellen Dampfkraftanlagen. Dadurch ist bei diesen Kernkraft

werken fir die gleiche Leistung rd So % mehr Dampf notwendig als

bel konventionellen Kraftwerken.

Sorgfaltige Nachrechnungen ergeben, daf diese Leichtwasser-Reak=

mehr einen auf¥endigen bluff, ohne jede Rentabilitat.

toren keine Wirtschaftlichkeit erreichen konnen. Sie bodpqﬁgguy;qéﬁg

'f{ TAL L arxwse U weDtrris learr - o@e S wue o2t et el TOTE 1 GIn U T Dieesor
: Rudolf Schulten vom Kernforschungszentrum Jiilich schon seit mehr
als 10 Jahren hingewiesen.
Jedochh haben sich die Kermtecihniker nicit danach gerishtet, sonder

immer schneller solche unwirtschaftlichen Leichtwasser-Reaktoren
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gebaut - mit immer grBBeren‘Loiatungon ohne jedoch dadurch eine \
Wirtschaftlichkeit erzielen zu kdnnen.

II. Erst jetzt haben sich die Kernkraftwerks.Forscher auf eine

rasche Entwicklung der Hochtemperatur-Reaktoren wund der Schnellen

Briiter gestiirzt,
weil diese , grundsatzlich anderen Bauarten eine Wirtschaftlich=
keit versprechen sollen, allein schon, weil das Uran dabei

mindestens um fiinfzigmal besser ausgenutzt wiirde, als bei den

Tei¢chtwasser-Reaktoremns e st o 5 st i .- bt w e - it SN

Der geplante Hochtemperatur-Reaktor soll auBerdem die Achilles=
ferse der Leichtwasser-Reaktoren mit ihrem Sattdampf von nur 70 ati

vermeiden.

I1I1. Es wiare somit ein verhangnisvoller Fehler , fiir die Stromer=

zeugung in Niedersachsen weitere Groft-Leichtwasser-Reaktoren mit

deren nachweisbaren Unwirtschaftlichkeit aufzustellen.

Das Wirtschaftsministerium, auch vom Land Niedersachsen hat jedoch
in erster Linie die Wirtschaftlichkeit zu vertreten, nicht jedoch

die Interessen der Atomindustrie und deren veralteten und unwirts=

schaftlichen Bauarten.

IV. Zu einer echten Kosten-Nutzen-Analyse gehort bei der Kern=
spaltung ganz besonders jedoch ein wirklichkeitsnaher

Risiko- Chancen - Vergleich .
und eine echte Priifung der Umweltfreundlichkeit beider Systeme.

V. Am Vorprojekt des Leichtwasser-Reaktors ( 1 300 MW ) fiir
Grohnde-Weser so0ll hier nun dieseUnmoglichkeit

eines wirtschaftlichen und sicheren und umweltfreundlichen Kern=

kraftwerkes dargestellt werden:

Der Standort Grohnde-Weser, - unterhalb von Wiirgassen - muBl auch
aus wassertechnischen Griinden abgelehnt werden. Die Wasserentmahme
aus der Weser, die schon durch das KW Wiirgassen und die standigen
Kaliabwasser aus der DDR iiberbelastet ist, kann nicht verantwortet
werden.Auch die Wasserentnahme aus dem Grundwasser ist ausgeschlos=
sen, da in diesem Raum das Wassereinzugsgebiet der Stadt Hameln

und der umliegenden Ortschaften gefahrdet wiirde.

Y

Dis virgesaiesnen Nalxiirlturme bedingen Rudiwasser La ¢ro-al Melds

gen, s milte also unter allen Umstanden auf Trockenkihlung lbers

gegangen werden.
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Versuchs-Trockenkiihl tiirme werden jedoch z.Zt. erst fiir Soo MW
Leistung entwickelt.

Auf alle Falle wird eine Kiihlturm-Abwarme-Vernichtung sowohl
den Wirkungsgrad der Kraftanlage um weitere 10X verschlechtern

als auch das Klima veriandern. (Nebelbildung, Glatteis und
Schiff-Fahrtbehinderung.)

VI. Das Thema Radioaktivitat wird laufend verharmlost, z.B. durch
Professor Dr. Karl Aurand vom Institut fiir Wasser, Boden- und
Lufthygiene des Bundesgesundheitsamtes Berlin. In Erorterungs=

terminen und zuletzt im Marz 1973 in einem Podiumsgesprach bei

den Freunden dar Medizinischen Hochschule Hannover formulierte

, er permanent:

0 "Generell ist eine umweltfreundliche Nutzung der Kernkraftwerke
festzustellen. Auftretende Spaltprodukte konnen wieder reaks
tiviert werden. Strahlenschaden aus dem Betrieb von Kernkraft=
werken sind fast ausgeschlossen. Die Spaltprodukte belasten die
Umwelt kaum oder garnicht." (HAZ vom 23.3.73.) .

Er und andere Pro-Kernkraft-Gutachter begehen immer wieder zwei

grundsatzliche Fehler bei ihren Aussagen:

‘... -~ @&ae Aurand geht vom Normalbetrieb der Kernkraftwerke aus und be=

zieht die hohe Storanfdalligkeit nicht ein.

b. und er will glauben machen, daB zwischen natiirlicher Strahlung
und kiinstlicher Radioaktivitdt nur ein gradueller Upnterschied
( etwa 1 : 100 ) bestehen wiirde.

‘ Aber von den vielen Bekundungen iiber die Schiadlichkeit der Ra=
dioaktivitat, die von bekannten Wissenschaftlern immer wieder
betont werden, wird leider amtlicherseits nicht Kenntnis ge=
nommen.

Nachdem bereits die Abteilungen fiir Medizin. Zukunftsforschung
und Environtologie sowie Radiobiologie der Universitat Marburg-
Lahn im "Deutschen Arzteblatt" Heft 41, vom 7.10.1971 S. 2752

auf die Gefahrlichkeit der radioaktiven Verseuchung durch Kern=
kraftwerke hinwiesen, verbreitete Jetzt der Hessische Rundfunk

ERN .~_..,,im 1. Programm am 11.4.73 um 125° in der Hessenschau eine Be=
kanntmachung der '"Senckenbergischen Naturforschenden Gesollschaft
in Frankfurt/M'". Diese forderte eine 5ffentliche Diskussion der
Ergebnisse einer von ihr voranlaﬂten Untersuchung iber die Umwelta
einfliisse der Atomenergie ..." Die Wiener Strahlenforscher

Peter WeiB und Eduard Gruber seien zu dem Ergebnis gekommen, daB

A . ™ s R A
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die zusetzliche Strahlenbelastung durch Abwasser und Abluft

- der Kernkraftwerke und der Wiederaufarbeitungsanlagen, sowie

die Lagerung des Atommiills zu den gefdhrlichsten Belastungen

der Umwelt gehoren.

- Die Forscher hatten ferner darauf hingewiesen, daB die standige

Zunahme der Erbkrankheiten auf die steigende Strahlenbelastung

zuriickzufiihren sei.
Die Senckenbergische Naturforschende Gesellschaft erklarte -

weil die Forschungsergebnisse insbesondere den beschonigenden

‘offiziellen Verlautbarungen und auch den Auffassungen einiger

VIiI

Kernforscher ontgegenstundon, - sei es notwendig, sie allgemein

bekannt zu machen." e

Die schon im Normalbetrieb laufend abgegebenen Radioaktivitaten

in den FluB und in die Atmospahre ( iiber den Kamin ) wiirden die

Lebensmittel- und biologisch-pharmazeutische Industrie, insbe=
sondere die Zuckerfabrik schéddigen und zur Abwanderung zwingen.
Sie liegen alle in der Gefahrenzone II1,d.h. 3 bis 5 km unter=
halb Grohnde.

Fiir eine echte Beurteilung der Auswirkungen von unkontrollierten
Strahlungen aus dem Kernreaktor in Grohnde und fiir die Langzeits=
auswirkungen konnen nur seriose Wissenschaftler wie Professor
Dr. Bechert, Dr. habil. Herbst, Dr. Gofmana und Tamplin, Prof.

Sternglass u.a. den abhangigen Gutachternm ( Aurand Graul u.a.)

-~

gegeniibergestellt werden, bevor sich die Ministerien ent=
schlieBen sollten.

-

Bei den Storfallen am laufenden Band - wie die bisherigen Er=

fahrupgen bei Leichtwasser-Reaktoren beweisen, wird nicht nur
die Industrie, sonderm weitgehend und bis iiber die ZonenIV hinaus

die Bevilkerung in Mitleidenschaft gezogen, besonders die Kinder.

Gegen jederzeit mégliche Katastrophen schiitzen die Katastrophen=
abwehrpldne mit den darin eingebauten Evakuierungsmalnahmen
nichts.

Diesen tataachlichen Moglichkeiten muf mit groBter Verantwortung

v or einer Entscheidung entgegengetreten werden = aber nicht

mit Verharmlosungs-Versuchen.

Was es mit den GrGBtkeqﬂkfﬁijgpken von 1 300 MW - wie Grohnde,

Emden, Cuxhaven, Esenshamm und Kriimmel - auf sich hat, geht aus

der Mitteilung der US Atomenergiekommission ( 1t atw 4/ 73 Seite

W [ aterNTs . - ool hcrstr e - 44 ot Sl 8 g e Py A Sd e Fuade b e At g R A
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j 148 ) hervor:

" 4 300 MW zundchst Obergrenze fiir Kernkraftwerke'
Kinftig wird die USAEC Antrage auf Baugenehmigungen nur noch
fir Kernkraftwerke entgegennehmen, deren BlookgriBe nicht iiber
1 300 MW liegt.
Die Begrenzung ist unbefristet. Angesichts des schnellen An=
stiegem der Einheitsleistung, der vor allem auf die besonders
ginstige Kostendregression bei Kernkraftwerken zuriickgeht und
viele Konstruktionsanderungen mit entsprechendem Genehmigungs=
aufwand zur Folge hatte, will die AEC einen weiteren Leistungs=
anstieg verhindern, bis mehr Erfahrungen mit dem Betrieb groBier

i
i
i
i
|

Kernkraftwerke vorliegen.'
“ Nach einem Bericht von Wiirgassen (l1t.DWZ vom 12.%4.73.):

"Die GroBen von Atomkraftwerken sollen nach Ansicht von Elek=

trizitatsunternehmen nicht weiter so schnell anwachsen wie in
3 den vergangenen Jahren. Es sel notwendig, unterstrich der Ge=
f schaftsfihrer des Kernkraftwerks Philippsburg, Reinhard Kallenbach,

bei einer Besichtigung aus Anldafl der Reaktortagung in Karlsruhe,
zunachst eine "Konsolidierungsphase'" eintreten zu lassen. Es gehe

darum, nach schneltem Wachstum der KraftwerksgroBen von 300 auf
1300 Megawatt, jetzt die Technik sicher in den Griff zu bekommen.

VIII.Der Standort Grohnde .

o ist auch aus anderam Grunde als grotesk zu bezeichnen: Fiir die=
i
ses Kernkraftwerk ist eine Hundert-Hektar grofle Flache aus

einem Naturschutzgebiet verplant; sie soll aus einer erstklassis

gen Staatsdomane herausgeschnitten werden, die mit einer iibers
durchschnittlichen Qualitat, der Bodenzahl 82 der Raumordnung-

T

‘agrarkarte, ausgewiesen ist. s

Es erscheint bezeichnend fiir den betont industriell-materiellen
Intellekt der Kommission, daBl diese sich nicht nach einer der
: vielen Brachland-Fladchen umgesehen hat, die volkswirtschaftlich
% keine grofle Bedeutung besitzt. Ausgerechnet die Domane Grohnde

s

c it

soll dafirherhalten.
Dieses Vor-Projekt Grohnde ( wie auch das fiir Emden u.a.) be=

trifft den Hintergrund der hier angesprochenen Problematik. -

Das Wirtschaftsministerium hat offenbar als oberstes Ziel einen

standig wachseaden Wohlstand vor Augen;

der "Weltbund zum Schutze des Lebens'" dagegen vertritt den

Wohl-Bestand der Bevilkerung - der Biirger, in deren Auftrag

v e W e e e . v s viy, P b he w mad rce o aanwle N L G0 UL A Y po
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und zu derem Besten gehandelt werden sollte.

v

Jedoch vird dabei-eine rasch wachsande Zahi-per-Saldo - immer - —t——a

irmero

Ein Wohlstands-Wachstum macht_einige Rejiche immer reicher, . ... . . ..,

Das vorgegebene Argument

einer kommenden Energie-Liicke liegt neben der Sache.

Zum Energie-Problem:

Ein stdndig wachsender Energiebedarf liegt ausschliefilich im ma=
teriellen Interesse der Stromerzeuger. Deren Propaganda-Slogans
"+e. sonst gehen die Lichéwr aus" bedeuten "Eigentore" im Spiel
der Werbung um jeden Preis. ~
Ein stidndig steigender Strombedarf st&B8t heute schon an eine 5kos
logisch bedenkliche Grenze.

Gunther Schach schreibt in der'"Deutschen Zeitung" (Nr.13 vom 3o0.
3e73. Seite 23) unter
"Energie- Kilowatt auch noch fir unsere Enkel 2"

"Die Zeit sorgloser Verschwendung geht zu Ende.". . .

Nach vielen neuen Meldungen sind nun doch noch riesige Kohlenvors=
riate vorhanden. So in einer Meldung des "Hamburger Abendblatice”
vom 28.3.73, nach der der Steinkohlenvorrat schon allein in der
Bundesrepublik Deutschland z.Zt. noch 76 Mrd t SKE betrigt. Diese
Vorrate reichen also zumindest solange aus, bis die &ngofﬁhrlicho
Kernfusion zum Zuge kommt, -

.
-

Sie, Herr Minister Greulich, steuern jedoch im dichtbesiedelten
Land Niedersachsen statt der hier genannten :
10 % die 60 % an!

Gibt Ihnen eine solche Reiation nicht zu denken!

Wem so0ll das niitzen?!

Von welchem Hintergrund aus wurde eine solche Zielrichtung in
die Diskussion gebracht ?

Haben dabei die Prognos-Ag, Basel und die GroBkonzerne Pate ges
standen? £

¢
i



Xe Der Eigen-Strombedarf der Kernspaltungs-Energie.

Eine objektive, sorgfdltigoe Ermittelung des bei Kernkraftwerken

besonders hohen Eiggnstrom—Bedarfs

wird den I r r w e g der unrentablen Stromerzeugung aus der

Kernspaltung gegeniiber konventioneller Krafterzeugung sichtbar

werden lassen.,
Nur aus der Ganzheit ist diese entscheidend wichtige Problematik

zu erkennent
Kernkraftwerke fressen einen hohen Anteil ihrer Strom-Produktion

selber wieder auf - ungleich mehr als konventionelle Kraftwerke.

Eine solche genaue Ermittlung des Eigenstrom-Bedarfs mufl alle

.‘ hierfir aufzubringenden Leistungen gegeniiber der Herstellung von
konventionellen Kraftwerken wirklichkeitsgemafl erfassenj und zwar

den Energiebedarf fiim die Urangewinnung und =anreicherung iiber

die verschiedenen Kiihlpumpen-Aggregate bis hin zur Atommiill-Be=

handlung ( Transporte, Aufbereitung und“Endablagerung“)“und“auﬁeraj

dem den vielfach. hoheren Mehraufwand én“Energie zur Herstellung

der Kernkraftwerke selbst.

Unabhangige Fachleute werden dazu eine Aufstollung vorlegen, die

Lt o—-

LTTD IR IR Ve RPN N

e R I 1) Uberraschung ausldsen wird.,"”
Bei solcher Art industrieller Konstruktion und Produktion kann
es nicht Wunder nehmen, wenn der Strombedarf iiber Gebiihr ana
steigt.

. . Dieser Eigenstrombedarf gehdrt zur notwendigen, echten, ‘

nachprifbaren Kosten-Nutzen-Analyse.

XI. Zum wirklichkeits-nahen "Risiko-Chancen-Vergleich" und zu einer
echten Priifung der "Umweltfreundlichkeit" ( siehe unter V ) ge=
hort die ganze Problematik der

Atommiill -Behandlung:

B e

Die Lagerung beim Kernkraftwerk zwecks teilweiser Abklingung,

der getrennte Transport, einmal der Brennelemente zur Aufarbei=

tung und dann zur Endablagerungsstelle, sowie der niedrig- bis

mittel-aktiven Abfalle unmittelbar zur Endablagerungsstelle,

Bei der Durchleuchtung dieses Teilproblems fallt dann auf, daf

bis heute noch keine zuverlidssige Endablagerung bekannt ist.

" Zur Zeit wird die Lagerung in Salzbergwerken noch_arforscht.
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Nur wenn sich herausstellen sollte, daB Salzbergwerke vollig

ungefahrlich sind, wird der Atommiill dort gelagert; " ansonsten

muBl ein anderer Weg gefunden werden." (So der Ministerialrat

Dr. Schmidt-Kiister vom Bundesministerium in der Forumsdiskussion

am 10.2.72., in Bremen.)

XIXI. SchluBbemerkung

Der Landesverband Niedersachsen e.V. im "Weltbund zum Schutze
des Lebens" hat es fiir notwendig gehalten, diese Kritik ausfiihrs
lich und fundiert zu formulieren, um darzutun, daB die
Kernspaltungsenergie (z.Zt. die Leichtwasser-Reaktoren) unwirta
schaftlich ist, und daB der Widerstand dagegen somit s a ¢ h =
1 i€ h, aber nicht "emotional" begriindet ist.

Emotion wird allerdings ausgelsost durch die folgenschwere Mess

O

alliance zwischen den Behorden und der Industrie.

Die Atomfront vertiigt iiber viele Millionen und Milliarden Mark =
auch fir fragwiirdige Propagandazwecke - und jeder dort Tatige
steht im Sold;

wohingegen die weltweiten Warner nur aus Sorge und Uberzeugung
mit ihren eigenen beschriankten Mitteln positiv dagegen handeln
und Klagen fiihren. e

Wir sind es leid, daB die Biirgerinitiativen kein Gehﬁr finden,

da ihre Argumente garnicht zur Kenntnis genommen wendon und
daB viele Behdrden Beschliisse fassen, als ob diese dio Bevdiko-
rung nicht ernstlich betreffen.

Dal die Regierung vom Land Niedersachsen sich zum Schrittmacher

fir den kostspieligen und gefahrvollen I r r w ¢ g der Kerns
spaltungskraftwerke hat machen lassen, kann wohl nur auf oi@or‘
Verkennung der Tatsachen beruhen.

Wir sind zu einer Aussprache dariiber mit Ihnen bereit.

HitL?orzﬁgl#éhgr,Hochaohtun'

Abschriftlich an:
Herrn Minister Partzlch
. Hennyer " 1. VORSITZ ENDER

Garton = u. Landschaftsarchitekt
BIG
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