Ausgabe 2 Marz 1993

Forschungs-
.Atomreaktor

Kultusminister strahlt
~ayer. Regierung will sich einen=
Biirger sollen die Zeche bezahlen !
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Wir,
die Birger Gegen Atomreaktor Garching e.V.
- jetzt ein gemeinnutziger Umweltverein,

sind
. .besorgt uber die Gefahren aus For-

schung und Technologie insbesondere
im Umgang mit kdnstlicher Radiokfivitdt.

deshalb gegen den fur Garching von
der TU-Munchen geplanten gréBeren
Forschungsreaktor Mdnchen (FRM II)
und fur die sofortige Abschaltung des
bestehenden FRM (Afomei)

. .fur alternative Forschung und Techno-
logie zur Minimierung bzw. Vermeidung
von Umweltgefahren




Der seit 1957 betriebene Garchinger Forschungsreaktor - das "Atomei" vor
den Toren Munchens - soll ersefzt werden durch einen gréBeren und
gefahrlicheren, den sogenannten FRM Il (Forschungs-Reaktor Mdnchen I)._ :

Das alte Atomei genugt der Techni-
schen Universitadt Minchen, der Betrei-
berin, als Neutonenquelle nicht mehr.
Ein groBerer, leistungsfahigerer Reaktor
muB her !

Der FRM Il soll mit 20 MW eine 5 mal héhere
thermische Leistung und eine 50-fach ho-
here NeutronenfluBdichte aufweisen als
der alte.

Anstelle von 2 - 10%ig angereichertem
Uran 235, das beinormalen Atomkraftwer-
ken verwendet wird, kommt beim FRM II
93%ig(!) angereichertes waffenfahiges
Uran zur Anwendung. Etwa § mal im Jahr
wird der Atomreaktor mit einem Kom-
paktkern aus 7,5 kg hochangereichertem,
waffenfahigem Uran geladen (Eine La-
dung reicht fur den Bau einer Atombom-
be).

Die Dauer eines Brennstoffzyklus betragt
nur 45 - 50 Tage.

Dieser hochangereicherte Uranbrennstoff
kann nur in militarischen Anlagen herge-
stellt und "wiederaufgearbeitet" werden,
alsoinLandern, die die Atombombe besit-
zen. Mit dem Betreiben des For-
schungsreaktors untergrébt Deutschland
die weltweiten Bemuhungen den Handel
mit waffenfahigen Uran zu begrenzen und
damit die Weiterverbreitung von Kernwaf-
fen zu verhindern.

Kultusminister Zehetmair als oberster
Antragsteller stellte in seinem Bericht vor
den Ausschussen im Landtag die wissen-
schaftliche und technologische Bedeu-
tung des FRM Il heraus. Um Bayerns
Spitzenstellung in seiner wirtschaftlichen
Leistungsfahigkeit zu erhalten, musse Bay-

ern sich dem Technologiewettbewerb
stellen. Es musse die Voraussetzungen
schaffen, um seine Attraktfivitat fur for-
schungs- und technologieintensive Wirt-
schaftszweige auszubauen. So sei die
HochfluBneutronenguelle in Garching ein
Herzstick der Forschungs- und Tech-
nologielandschaft in Bayern. Bemerkens-
wert war, daB unser Minister den FRM Il
sogar: "unserer Heimatquelle®” nannte! In

-seinem 19-seitigen Bericht umfaBt der

Punkt “Sicherheit und Umweltvertraglich-
keit'ganze 23 Zeilen!

In einem Schreiben der TU Munchen wird
zugegeben, daB im FRM |l neben den Vor-
teilen fur einzelne Industriefirmen auch ein
langfristiger Nutzen fur die Kerntechnik
gesehen werden muB!

umfangreichen Sicherheitsanalysen wie
far Atomkraftwerke. Berechnungen fur
schwere Unfdlle fehlen. Sicherheits- una
Ruckhaltetechnik sind entsprechend ¢
ringer.

Obwohl sich in unmittelbarer Nahe der
GroBflughafen Munchen Il und der Mili-
tarflughafen Erding befinden, ist der FRM Il
nur gegen den Aufprall kleiner Flugzeuge
ausgelegt.

Bei einem Storfall mit der Freisetzung von
nur 1% des radioaktiven Inventars konnte
mehr Radioaktivitat freigesetzt werden,
als nach Tschernobyl Uber die gesamte
BRD niederging.

Selbst im Normalbetrieb ist der FRM I
héchst problematisch. So werden bereits
vom alten "Atomei" taglich 76 Millionen
Becquerel Tritium an die Umwelt abgege-
ben. Atommulltransporte werden uber die
StraBe, durch dichtbesiedeltes Gebiet ab-
gewickelt.



Der neue Forschungsreaktor in Garching ist zwar
noch nicht gebaut, aber

1. DerSiemens-Konzern erstelltim Laufe desJahres 1992
den (noch geheimen) Sicherheitsberichtund unterbreitet
der Regierung im Mai 1992 ein Sonderangebot zum
Selbstkostenfestpreis fur den Reaktorneubau. Véllig unei-
gennutzig? Bedingung: Fertigstellung in der ersten Halfte
1997 (SZ 25.5.92)
2. Der Bayerische Ministerrat ermdchtigt am 19.1.1993  Kultusminister
Zehetmair, bei seinem Parteikollegen, Umweltminister Gauweiler, die
atomrechtliche Genehmigung flreinen neuen Versuchsreaktorin Garching zu
beantragen.
3. Das (noch) geltende Atomrecht sieht vor, daB nach 6éffentlicher Bekannt-
~~achung des Betreibers der "Sicherheitsbericht" &ffentlich auszulegen ist.
Jdhrend der2-monatigen Auslegungsfrist kann jeder Burger seine Einwendun-
gen vorbringen.

Garching - Standort fir ersten neven Atomreaktor
"nach Tschernobyl" ??

- schon der bestehende Reaktor im Nor- Welt gegeben hat.

malbetrieb laufend radioaktive Stoffe
2.B. Tritium an die Umgebung abgibt.
Wieviel wird esbeim neuen Reaktor? Ein
héherer Kamin kann uns nicht beruhi-
gen. Jede Radioaktivitat, in jeder Men-
ge (Dosis) - auch unterhalb der politisch
festgesetzten Grenzwerte - kann Ge-
sundheitsschaden verursachen. Kein
Wissenschaftler wird dies mit gutem Ge-
wissen bestreiten.

~~der geplante Forschungsreaktor (auch

Kompakt-Kernreaktor" genannt) viel
gefahrlicher ist, als das bestehende
"Atomei"!

eine Kernschmelze und damit ein Gau
niemals mit absoluter Sicherheit auszu-
schlieBen ist.

es keine absolut sichere Technik gibt,
Fehler menschlich sind und radioaktive
Verseuchung unabsehbare Folgen hat.
(Wozu sonst existiert ein geheimgenhal-
tener Katastrophenschutzplan fur den
bestehenden Garchinger Reaktor,
wenn es keine Gefahr gibt?!)

es bereits zahlreiche Unfalle mit For-
schungsreaktoren in der westlichen

die Storfalle in den "so sicheren” deut-
schen kerntechnischen Anlagen und
sich haufen.

es weltweit keine gesundheitlich unbe-
denkliche Ver- und Entsorgung von
Brennstaben gibt.

die radioaktive Boden-und Wasserver-
seuchung im Garchinger Forschungs-
gelande, die von BURGER GEGEN
ATOMREAKTOR GARCHING aufgedeckt
wurde, bis heute weder beseitigt noch
vollstandig aufgeklart wurde und ein
strafrechtliches Ermittlungsverfahren ge-
gen die dafur Verantwortlichen immer
noch nicht abgeschlossen ist. (Was
steckt dahinter?)

wir meinen, daB mehr als eine halbe
Milliarde unserer Steuergelder nutzbrin-
gender fur umweltentiastende For-
schungen, oder z.B. fur die U-Bahn ins
Forschungsgeladnde Garching, verwen-
det werden soll.

wir Forschung wollen, die Leben schutzt
und nicht gefahrdet.



Auf Anfrage des MUnchner Landratsamtes
antwortete das Luftfahrtsamt vor genau 4
Jahren:

"Alle An-und Abflugschneisen sind so ge-

wanhlt, doB Ober- und Un erschlelBhem

In den zurUckliegen-
den 10 Monaten seit
der Flughafenerdéffnung
verstarken sich die Kla,
gen der Anrainergg
meinden. Auch das
Atomei wird weiterhin
Uberflogen. Die Ant-
wortender Verantwort-
lichen klingen nicht
mehr so verbindlich.

Minister fur Wirtschaft
und Verkehr Dr.h.c. Lang vom 6.11.1991:
“Es versteht sich von selbst, daB die stan-
dige Uberwachung der Sicherheitsmin-
desthohe und der Sicherheitsabstande
aus personellen und aus organisatori-
schen Grunden nicht moglich ist”.

*...daB die Flugzeuge zwar nicht streng auf
dem Strich fliegen miBten, sich aberinner-
halb der Toleranzzonen zu bewegen hat-
ten.”(SZ 2.6.1992)

Minister Lang sagte vor dem Wirt-
schaftsausschuB des Landtags am 4.2.93:
“Der Vorwurf, die Bevolkerung sei ge-
tauscht worden, werde durch Wiederho-
lungen nicht stichhaltiger. Im Ubrigen
habe er mehrmals deutlich gemacht, dad

Vereins-
grindungsfest

12. Miirz 1993
Biirgerhaus Garching
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dicke Ei
Das Atomei wird immer
noch uberflogen ! !

man rings um den Flughafen mit Uber-
flugen rechnen musse”.(SZ 5.2.93) —
Nun kénnten wir uns trotzdem immer n
beruhigt zurtcklehnen. Die Betreiber
Forschungsreaktors verwiesen bei einer
Pressekonferenz auf folgende Berech-
nung hin:

“Die Wahrscheinlichkeit
furden Absturz eines Flug-
zeugs auf den Reaktor
l«eg'r kei einem Absturz in
Hllonen Jahren.”

fellen Ebene regel-
Big wiederholt.) Beim

interpretiert man
ncen eher um-

g

Wie heiBt doch der Wer-
auf jedem Lottoschein der
lichen Lotterieverwaltung?!

*Zum Gluck gibt's Lotto. Aber nur wer mit-
spielt, kann gewinnen.”

Die Chancen sind zwar auch astrono-
misch gering:

1 : 14 Millionen fur einen Sechser im Lotto -
aber hier wird in umgekehrter Logik mit
dem Spot geworben:

Das Gluck liegt vor lhrer Tar !

Wie wahr, es gibt fast jede Woche eir™
Lottokénig!

*Gewohnlich glaubt der Mensch, wenn er
nur Worte hort. - Es musse sich dabei doch
auch was denken lassen”. (Mephisto in
Faust, Goethe)

17.00-19.30 Uhr
Familienprogramm:

Kaffee und Kuchen, Ballons,
Versteigerung, Info-Stand

20.00-23.00Uhr
Abendprogramm:

Film, Musik, Kabarett,
Tanz, Buffet, Gesprache




Kein System ist fehlerfrei, weder ein
Reaktor, noch ein Flugzeugcomputer
und auch nicht die “Kuckucksei”-Re-
daktion. Frau Dr.med.dent. Gabriele
Bucerius hat in der Redaktion des
1."Kuckucksei" mitgearbeitet. Ein klei-
ner Auslassungsfehler beim Drucken -
den wir sehr bedauern - namlich das
fehlende “dent” in ihrem Titel, hatte ein
uberraschendes Nachspiel:

1. Es folgte eine schriftliche Uberpru-
~Aungihres akademischen Grades durch
as Bayerische Kultusministerium.
vr. Bucerius: *Mich hat schockiert, daB
man offenbar in dem Augenblick,
wenn man von seinem Grundrecht auf
freie  MeinungsduBerung Gebrauch
macht und mitverantwortlich far ein
kritisches Blatt zeichnet, gleich Uber-
pruft wird. Ich habe mich deshalb beim
Kultusminister Hans Zehetmair schriftlich
beschwert.”

2. Das Kultusministerium begrundet da-
raufhin die Uberpruafung mit dem Vor-
wurf, daB sich Dr. B.in einer Art betru-
gerischer Absicht die Kompetenz “ei-
ner Allgemeinmedizinerin angemapBt
habe” um “sachlich unrichtige Aussa-
gen mit allgemeinmedizinischem Be-
zug” glaubhaft zu machen.
Dr.B.: "Abgesehen von der Tatsache,
daB es sich um ein reines Versehen der
Redaktion gehandelt hat, scheint den
Herren entgangen zu sein, daB auch
Zahndrzte Uber eine fundierte allge-
meinmedizinische Grundausbildung ver-
fugen und zusatzlich durch eine speziel-
-2 Réntgenprufung im Strahlenschutz
)mpetent sind. AuBerdem unterstitze
ich nach wie vor alle Aussagen im
Kuckucksei (Ausgabe 1)."
Wir von der Redaktion meinen, daB eine
Dr. med. dent. gerade durch ihre me-
dizinische Bildung in der Lage ist, die
Erkenntnisse  namhafter Fachleute
Uber die Gefahren der Radioaktivitat zu
beurteilen. Zweifellos hat sie das Recht
und die Pflicht uns Laien vor Ge-
sundheitsrisken zu warnen.

3. Um dem Aufruhr die Krone aufzuset-
zen, flatterte Dr. B. auBerdem ein stren-
gesSchreibenihres Berufsverbandesins
Haus. Man drohte ihr mit "berufsrecht-
lichen Konsequenzen, falls so etwas
noch einmal vorkame”.

Dr.B.:" Eigentlich habe ich einen Auf-
schrei der Zahnarzte gegen die dis-
kriminierende Einschatzung unseres Be-
rufsstandes durch das Kultusministerium
erwartet, Statt dessen erhielt ich eine
schwere Ruge wegen falscher Titel-
fahrung”.

So viel Aufregung wegen eines Druck-
fehlers? - Oder sollte eine Redakteurin
von “Kuckucksei” mundfot gemacht
werden? - Warum diese Uberreaktion?

War es nach den vielen verharmlosen-
den Lobeshymnen auf das neue Reak-
torprojekt fur die Verantwortlichen viel-
leicht einfach unangenehm, daB *Kuk-
kucksei” in Ausgabe 1 die Schwach-
stellen der Reaktorsicherheit ausplau-
derte?

Ist es fUr das Kultusministerium vielleicht
einfach unangenehm, daB eine Frau
Dr.med.dent. Bucerius mit ihrem guten
Namen eindeutig vor den drohenden
Gesundheitsgefahren des geplanten
Forschungs-Atomreaktors warnft.

Wir bedauern sehr, daB Frau Dr.
Bucerius diese Unannehmlichkeiten
entstanden sind!.

Alle unsere Aussagen Uber die Gefah-
ren von radioaktiver Strahlung stutzen
sich unter anderem auf Ergebnisse
wissenschaftlicher Untersuchungen der
Professoren Dr. med. Roland Scholz (TU-
Mdnchen) und Dr.med. Edmund Leng-
felder (TU-Munchen), sowie auf Litera-
tur namhafter Spezialisten des In-und
Auslandes bis hin zu Nobelpreistragern,
die den Zusammenhang von Radioak-
tivitdt und Gesundheitsschaden am
Menschen untersucht haben. (Z.B.
“Warum auch geringe Radioaktivitat le-
bensgefahrlich ist - Atomwissenschaft-
ler uber die Gefahren von Niedrig-
strahlung”, Herausgeber: Holger Strohm,
Beitrdge von Nobelpreistrager Prof. Dr.
Hannes Alven, Prof. Dr. Dr. John W.
Gofman, Prof. Dr. Karl Z. Morgan, Prof.
Dr. Joseph Rotblat, Prof. Dr. Ernest
Sternglass, Nobelpreistrager Prof. Dr.
Georg Wald: Verlag: 2001, 1987)

Wir warden uns wunschen, daB auch
Kultus- und Umweltministerium solche
kompetente Meinungen gelten lieBen!



Rodicaktive Straklung

nicht zu sehen - nicht zu riechen - nicht zu schmecken
dennoch ist der Forschungsatomreaktor eine Gefahr, deshalb

Informieren
Sie sich in den Medien, bei Wissenschaftlern, Politikern und Umweltverbanden.

Reden

Sie mit Freunden, Verwandten, Nachbarn, orilichen Gemeinderaten, Abgeord-
neten, Pfarrern und Arzten

Handeln

" Sie mif uns! Jeder kann mitmachen! Stellen Sie Ihr Kénnen, lhr Wissen oder Ihre Zeit zur
Verfugung. Ihre Mithilfe ist notig! Spenden Sie auf das unten genannte Konto oder
unterstutzen Sie uns als Fordermitglied. Nur gemeinsam konnen wir den Reaktorneubau
verhindern! Der Einzelne ist machtlos, gemeinsam sind wir stark!

- die BURGER GEGEN ATOMREAKTOR GARCHING stehen nicht alleine.

Neben zahlreichen Wissenschaftlern und vielen Initiativen haben sich gegen den Reaktor
ausgesprochen: Bayerische Antiatom-Initiativen, Bund Naturschutz Bayern, David gegen
Goliath e.V., Die Grunen, Evang. Jugend Munchen, Minchner Jungsozialisten, Mutter gegen
Atomkraft, Stadirat Munchen, ODP-Kreisverband Munchen, usw.

BEITRITTSERKLARUNG fir BURGER GEGEN ATOMREAKTOR GARCHING e.V.
Gemeinnutziger Verein (Spenden steuerlich abzugsfahig)

8046(85748) Garching, Danziger Str. 19

Ko.Nr. 90180787, BLZ 70250150, Kreissparkasse Munchen

Ich erklare meinen/unseren Beitritt als Fordermitglied

[] Einzelmitgl. DM40, [ Familienmitgl. DM60, [1Jurist.Person DM100
[ ermagigt (Schil.,Stud. Ziv.-Wehrd.L.,Rentner,Hausfr.,Arb.L) DM20

Ich ermdchtige widerruflich, den Jahresbeitrag bei Falligkeit zu

Lasten meines Kontos Nr. BLZ pbei

miftels Lastschrift einzuziehen.

Wenn das Konto die erforderliche Deckung nicht aufweist, besteht
seitens des kontofuhrenden Institut keine Einlésungsverpflichtung.

Datum Unterschrift

V.i.S.d.P.: Dr.med.dent. G. Bucerius, A.Fischer, Th. Kéchy, R.-St. Gensecke, R. Gillig, A. Lels.
I. Wundrak, Geschdftsstelle: Danziger Str. 19, 8046(85748) Garching



