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Chronologischer Tiitigkeitsbericht fiir
die Jahre 2002 - 2004

B Jan 02 stofen wir darauf, daB der im Oktober 1999 vom AKW gestellte Antrag zur
Leistungserhohung ( =Ausbau des AKWs) sowohl von Block B als auch Block C um 106
Megawatt (106.000 kW) wieder zuriick gezogen worden ist. Urspriinglich war ange-
kindigt worden, dass man mit einer Genehmigung bis Anfang 2001 rechne. Anstelle
des urspriinglichen Ansinnens wurde jetzt beantragt, erst mal nur unproblematische
Umbauten im Kondensator und im Kithlturm zu machen.

Dabei sind zwei Dinge offenbar geworden: 1. Der Nachweis, dass dieser Ausbau mit
Druckerhshung unproblematisch sei, konnte gegeniiber dem Miinchner Umweltminis-
terium nicht gefiihrt werden. 2. Solche Ausbauten der AKWs sind in der zwischen den
Stromkonzernen und SPD & Griinen im Juni 2000 geschlossenen Vereinbarung vorge-
sehen. Hiertiber informiert hatte weder die Atomindustrie noch SPD + Griine.
Mittlerweile wurde bekannt, daf die Leistungserhohung zu hoheren radioaktiven E-
missionen fithren wiirde, die allerdings noch unter den Grenzwerten bliecben. Aber die
Bevolkerung um das AKW Gundremmingen wird ohnehin schon, verglichen mit den
anderen deutschen AKW-Standorten, am schlimmsten radioaktiv belastet.

Wir machen all dies mit einer Medienerklirung bekannt.

B Febr 02 konnen wir aufdecken, daB3 erstmals sechs abgebrannte MOX-Brennstibe in
einer Geheimaktion von Gundremmingen abgefahren werden sollen. Wir fordern die
Kraftwerksleitung brieflich auf, endlich wiber die Erfahrungen zu berichten, die man
seit Beginn des Einsatzes dieser Mischoxid-Brennelemente (aus Uran- und Plutonium-
oxid) in der Mitte der 1990er-Jahre gemacht hat. Trotz aller Versprechen das ,.gléserne
Kraftwerk* verwirklichen zu wollen, wird auch iiber diese Erfahrungen nicht berichtet.

M Febr 02 weisen wir mit einer Medienerkléirung sowie mit Rundbrief darauf hin, daB
sich am 13. Januar 2002 zum 25igsten mal der Totalschaden des Blockes A jéihrt. Im
Januar 1977 war nach einem wegen Raureifes entstandenen Kurzschlusses eine
Schnellabschaltung erforderlich geworden. Bei dieser wurde infolge verschiedener

Fehlsteuerungen der Maschinenraum 2-3 Meter hoch iiberflutet und der Reaktor mufite
endgtiltig still gelegt werden.

Wir finden heraus und machen es per Medienerklirung und Rundmail bekannt, dal
entgegen der Ankiindigungen der Abbau des Blockes A noch nicht bald abgeschlossen
werden kann, daB3 der Riickbau subventioniert wird und daf insbesondere kein Endla-
ger fiir den schwach- und mittelradioaktiven Miill bereit steht.

M Febr 02 haben wir Herrn Trittin bei einer Wahlkampfveranstaltung in Augsburg ei-
nen dffentlichen Protestbrief iiberreicht. In diesem zitierten wir die gebrochenen
Wahlversprechen zum Atomausstieg. Uns wurde erst keine Redezeit gegeben und
dann wurde Herr Trittin ausfallig.

¥ Febr 02 wurde ein schlimmer Storfall, der sich schon am 14.12.01 im Siedewasser-
reaktor Brunsbiittel ereignet hatte, bekannt. Erst im Februar konnte sich die Aufsichts-
behorde durchsetzen, sodass der Reaktor zur Untersuchung der Wasserstoffexplosion
runtergefahren wurde. Seitdem liegt der Meiler still und man erforscht die Ursachen.
Wir haben, da in Gundremmingen ebenfalls Siedewasserreaktoren stehen, bei der Auf-
sichtsbehorde in Miinchen nachgefragt, ob so etwas auch in Gundremmingen passieren
konne. Antwort nach dem Schema: Was genau dort in Schleswig-Holstein geschah,
wissen wir noch nicht, aber so etwas kann hier nicht passieren.

* Marz 02 weisen wir per Rundmail und Medienerklirung darauf hin, daB beim jahr-
lichen Kraftwerksgespréich wieder der Kernenergie gegeniiber kritisch Eingestellte
ausgeschlossen wurden.

* Mai 02 haben wir Alarm geschlagen, daf ein Castor von Isar 2 bei Landshut nach
Frankreich zur Plutoniumfabrik fahren solle. Entweder tiber Miinchen/Augsburg/Ulm
oder tiber Regensburg/Niiberg. In guter Zusammenarbeit mit den Niirnbergern haben
wir auf die Gefahren dieses Transportes todlich strahlenden Materials hingewiesen.

* Juni 02 widerlegen wir 6ffentlich einen Rechenfehler des AKW Gundremmingen.
Das AKW hatte behauptet, mit der Produktion von 9,5 Milliarden Kilowattstunden
Strom 9,5 Millionen Tonnen CO, vermieden zu haben. Wir haben darauf hingewiesen,
daf} die Alternative zum Atomkraftwerk nicht ein zudem altes Kohlekraftwerk ist. Die
Alternative sind: 1. Einsparen 2. Effizienz 3. Erneuerbare. Wenn man z.B., so
zeigte es vor zwei Jahren eine Studie fiir die Européische Kommission, alle Vorschalt-
gerdte fiur Leuchtstoffrohren auf den technisch leicht machbaren Wirkungsgrad von
nicht 70 sondem 9C Prozent bréchte, sparte dies europaweit 10 Milliarden Kilowatt-
stunden Strom im Jahr. Selbst wenn man Kohlekraftwerke als Ersatz fiir Atomkraft-
werke ndhme, konnte man moderne GuD-Kraftwerke wihlen, die einen viel besseren
Wirkungsgrad haben.




#* Jul 02 haben wir nach Erkenntnissen aus dem Internet darauf hingewiesen, dass bei
der rechnerischen Priifung der neuen Castoren-Typen mit falschen Rechenprogram-
men gearbeitet worden ist. Wir haben unsere hiesigen Landtags- und Bundestagsabge-
ordneten aufgefordert, diesem Problem nachzugehen. Aus dem Zwischenlager Gorle-
ben wurde spiter bekannt, da3 man dort wegen der nicht mehr nachgewiesenen Fall-
stabilitit der Castoren, neuerdings an der Absetzstelle Holzpaletten als Stodampfer
auf den Boden legt. Von den MdBs und MdLs hérte man nichts.

% Jul 02 brachte das gute Fragen eines Journalisten der Giinzburger Zeitung eine ge-
rade fiir hiesige Politiker unbequeme Wahrheit ans Licht, die wir als Presseerklérung
verbreitet haben. Der RWE-Vorstand Jager sagte: Wer die AKWs weiter laufen lassen
will, braucht neue Zwischenlager. Damit endet die Téuschung vieler CSU-Politiker,
die meinen, da in Gorleben und Ahaus geniigend Platz in den Zwischenlagern sei,
kénne man fiir das Weiterlaufen des AKW Gundremmingen und gegen den Bau des
neuen Zwischenlagers sein. Wir rechnen vor, daf} bisher fast 10.000 Tonnen abge-
brannter Brennelemente in Deutschland angefallen sind, und in Ahaus und Gorleben
jeweils 4.000 Tonnen Lagerkapazitit existieren.

% Okt 02 weisen wir beim Bekanntwerden der skandaldsen Laufzeitverldangerung fiir
das 1968 in Betrieb gegangene AKW Obrigheim, das rund 100 Kilometer nord-west-
lich von Gundremmingen liegt, darauf hin, dafl Obrigheim als einziges deutsches
AKW schon seit langem am Standort ein externes Zwischenlager, allerdings als Nass-
lager, hat. Das ist jetzt ein starkes Zusatzmotiv, das 34 Jahre alte AKW weiter laufen
zu lassen. Das Beispiel Obrigheim zeigt wieder einmal, dass wir keinen Atomausstieg
sondern einen Ausstiegsschwindel haben.

% Nov 02 fahren zwei Vertreter unserer Gruppe erneut nach Gorleben. Sie demonst-
rieren dort gegen einen Zug mit 12 (!) Castoren, die verglaste Spaltprodukte, die eine
der vier Fraktionen sind, in die in der Plutoniumfabrik die verbrauchten Brennelemen-
te getrennt werden, zum ,.Zwischen*lager Gorleben bringen. Der héufig tot gesagte
Widerstand gegen die Atompolitik war auch im Wendland bewundernswert lebendig.

#* Dez 02 ,,verbellen* wir erneut einen von Ohu nach Frankreich geplanten Castor-
Transport, der dann weder tiber Augsburg noch tiber Niimberg sondern iiber Regens-
burg-Ingolstadt-Ansbach-Wiirzburg-Aschaffenburg nach Westen gefiihrt wird. Viele
Aktive (danke Rudi!) haben als Transportbegleiterlnnen bei grofler Kélte und néchtens
diesen CASTOR verfolgt und vor ihm gewarnt. Wir sagen laut: Wer sich nicht wehrt
— wird mit Atommiill beehrt.

% Im Januar 03 haben wir in einer Pressekonferenz publik gemacht, da das AKW
Gundremmingen geméf in einem Bericht der Bundesregierung enthaltenen Zahlen im
Jahr 2001 viermal soviel Radioaktivitéit an die Luft abgelassen hat wie im Jahr zuvor.
Wir forderten Aufklarung, was die Ursache hierfiir ist und warum dies den Verant-
wortlichen nicht selber aufgefallen ist. Das AKW reagierte hierauf mit unsachlichen
Antworten. Hingegen ordnete das Bayerische Umweltministerium sofort eine umge-
hende Untersuchung an. Plausible Ergebnisse wurden bisher allerdings noch nicht
mitgeteilt.

Erschreckend auch, daf} die regional verantwortlichen Politiker sich nicht um diese
Vorgénge kiimmern, obwohl seit Jahren ungeklért ist, warum in Nordschwaben die
Krebsrate signifikant hoher ist als im Durchschnitt Bayerns.

% Zu unserer Jahreshauptversammlung im Mérz 03 hatten wir Abgeordnete von CSU,
SPD + Griinen eingeladen. Mit den zwei gekommenen MdBs Gabriele Fograscher
(SPD) u. Dr. Georg Niifilein (CSU) haben wir diskutiert: Wann wird Schwaben atom-
frei?* Wir bohren dicke Bretter. Bisher gelang es nicht diese Abgeordneten dazu zu
bringen, in Nordschwaben eine Diskussion tiber den ,, Atommiill Wie entsteht er? Wie
ist er zu beseitigen? Wie kann er vermieden werden? *

zu organisieren. Dabei haben die Parteien geméB Grundgesetz die Aufgabe, zur politi-
schen Meinungsbildung beizutragen und deswegen erhalten sie viel Geld aus unseren
Steuerzahlungen. Ende Februar 04 werden DIE GRUNEN in Giinzburg hierzu eine
Veranstaltung mit interessanten Referenten machen.

% Nach unserer Mitgliederversammlung machen wir per Medienerklirung eine Aus-
sage zum ,,Atomausstieg™ eines fithrenden EON-Managers offentlich. Diese schockiert
viele in Deutschland.

Dr. Walter Hohlefelder, Aufsichtsratsvorsitzender der EON Kernkraft und Vorstands-
mitglied der EON Energie im Interview zur Zukunft der Kemenergie:

Frage: , Aber hat nicht die Energiewirtschaft durch den Ausstiegskompromiss mit der
Bundesregierung bereits im letzten Jahr die Weichen fiir die Abkehr von der Kern-
energie gestellt?

Dr. Hohlefelder: Es gibt da offenbar ein grundlegendes Missverstindnis. Uber einen
Ausstieg aus der Kernenergie haben wir uns mit der Bundesregierung keineswegs ge-
einigt. Geeinigt haben wir uns in einem Kompromiss iiber den sicheren Weiterbetrieb
der bestehenden Anlagen und ihre Entsorgung — nicht mehr, aber auch nicht weniger.
... Dem Ausstieg aus der Kernenergie haben wir ausdriicklich nicht zugestimmt,
...Beziiglich der Nutzung von Kernenergie will die Bundesregierung keine neuen
Kemkraftwerke zulassen ... Spiiteren Regierungen bleibt es jedoch unbenommen, hier
zu neuen Erkenntnissen zu gelangen.*




In weiteren Medienerklarungen haben wir Stellung bezogen zu:

#® RWE ladt wieder Hunderte zum Kraftwerksgespréch ein und setzt damit seine Pro-
pagandaarbeit sowie den Kauf von Zustimmung fort

8 In Japan wird das 17. und damit letzte AKW der Tokio Electric Power Company
wegen vertuschter Sicherheitsméngel abgeschaltet. Das zeigt sowohl die Geféhrlich-
keit als auch die Stromversorgungsunsicherheit, wenn man viele Akws betreibt.

® Wir erinnern an den 20.igsten Jahrestag, der legendéren Aussage Helmut Kohls
zum Atommiill in seiner ersten reguliren Regierungserklarung am 4. Mai 1983:

"Die Entsorgung muf3 und wird ziigig verwirklicht werden"

Was ist seitdem geschehen?

Damals hatte Deutschland schétzungsweise 1.500 Tonnen vom schlimmsten Miill,
dem hochradioaktiven Abfall der verstrahlten Brennelemente, erzeugt. Heute sind es
bereits tiber 10.000 Tonnen. Bis zum angeblichen Ausstieg sollen noch mal rund 9.000
Tonnen hochradioaktiver Miill produziert werden. Bezeichnenderweise gibt es hierzu
nicht mal amtliche Daten. Damals wurde fiir Mitte der 1990er Jahre, spétestens fiir das
Jahr 2000 die Inbetriebnahme eines Endlagers fiir diesen todlich strahlenden Miill in
Aussicht gestellt. Heute in 2003 gibt es weder in Deutschland noch sonst irgendwo auf
der Welt ein sicheres Endlager fiir diesen tiber 100.000 Jahre todlich strahlenden Miill.

¥ Juni 03 Medienerklirung: Soll das AKW Gundremmingen weit iiber das
Abschreibungsende hinaus, also lebensliinglich laufen?

Nach der Erklarung des AKW Gundremmingen anlédflich der jetzt begonnenen jahrli-
chen Revision muf} man befiirchten, daff man in Gundremmingen fiir einen jahrzehnte-
langen Weiterbetrieb plant.

140 Brennelemente (BE) werden pro Block und Jahr verbraucht und damit tédlicher
Miill. In dem beantragten neuen Atommiill-Lager sollen 192 Castoren untergebracht
werden. Drei verschiedene Castortypen sind bisher im atomrechtlichen Genehmi-
gungsantrag aufgefiithrt: Castor V/52 fiir 52 verstrahlte BE, Castor Ve fiir 61 oder 65
BE und Constor X/69 fiir 69 BE.

Bei Zugrundelegung des kleinsten Behélters V/52 planen somit RWE und EON mit
etwa 5.4 Castoren Jahresbedarf (2 Reaktoren a 140 BE ergeben 280 BE. Geteilt durch 52. Damit kann
der Atommiill von etwa 35 Jahren geparkt werden.) Da in Gundr: emmingen nur neuer Atommiill
verwahrt werden soll, also BE, die jetzt schon im Lagerbecken sind oder die in den
kiinftigen Jahren aus Block B oder C entnommen werden, schafft somit das Zwischen-
lager Raum fiir einen Betrieb bis etwa zum Jahre 2030. Wenn man den noch gréferen
CONSTOR X/69 zu Grunde legt sogar Platz fiir noch mal 10 weitere Jahre.

Dabei muf3 man wissen, daf} die beiden Blocke B und C des AKW Gundremmingen
im Jahr 1984 in Betrieb gingen und dem Vernehmen nach in 19 Jahren bilanziell abge-
schrieben werden. Man will somit das AKW Gundremmingen weit tiber das mit dem
Abschluf3 der Abschreibungen erreichte bilanzielle Ende laufen lassen. So lange, wie
die Technik trotz Verstrahlung und Versprodung gerade noch geht. Fiir Schiaden eines
eventuellen Grofunfalls an unseren Hausern, Betrieben und Grundstiicken muf3 das

AKW infolge gesetzlicher Sonderrechte auch nur minimal zahlen. Insgesamt: Von A-
tomausstieg keine Spur!

% Juli 03 Bei einer Pressekonferenz ,.Die wahren Gefahren - Was das Katastrophen-
spiel der Regierung voraussichtlich verschweigt* zeigen wir anl4Blich einer Simulati-
on der Atomkatastrophe durch die Regierung von Schwaben, daf3 die zugrundeliegen-
den Annahmen unrealistisch sind. Daf} die fiir den Fall eines GroBunfalls im Akw
Gundremmingen gemachten Pléne unsinnig sind, weil z. B. Evakuierungsrouten am
Akw vorbei fithren. DaB das Kernproblem des atomaren Katastrophenschutzes ist, daB
man davon ausgeht, daB3 nach dem Alarm es noch 2 — 3 Tage dauert bis Radioaktivitt
in grofiem Umfang emittiert wird. Wir zeigen auf, daB} es Unfallabliufe (z. B. Wasser-
stoffexplosionen) gibt, die viel frither zur Freisetzung todlicher Radioaktivitatsmengen
fithren wiirden und das hierauf die Katastrophenpléne nicht eingestellt sind.

% Bei einer grofien Protestkundgebung der Atomgegner in Grafenrheinfeld hat Ver-
einsvorsitzender Raimund Kamm als Hauptredner am 14.9.03, wenige Tage vor Bay-
erns Landtagswahl, gesprochen

#¥ Aug 03. Mit einer Medienerklirung (ME) stellen wir dar, daB die Stillegung der
MOX-Brennelementefabrik Cadarache in Frankreich wegen mangelhafter Sicherheits-
vorkehrungen auch Auswirkungen auf das Akw Gundremmingen hat. Wir fordern er-
neut die RWE als Betreiber des AKW Gundremmingen auf, offen und ehrlich tiber Er-
fahrungen und Probleme bei der MOX-Verwendung zu berichten.

¥ Aug 03. In einer Medienerklidrung weisen wir darauf hin, daB die auflergewohnliche
Hitze des Sommers 03 auch den Wirkungsgrad des Akw Gundremmingen verschlech-
tert.

#* Mit Verbitterung aber auch spiter Genugtuung kommentieren wir die Pline der
britischen Regierung, die Plutoniumfabrik THORP, zu der auch aus Gundremmingen
verstrahlte BE transportiert wurden und deren Nichtinbetriebnahme wegen der iiber-
groflen Gefahren und Verseuchungen aus der Plutoniumtechnik wir in Gundremmin-
gen massiv zu Beginn der 1990er Jahre massiv gefordert hatten, wegen Unwirtschaft-
lichkeit stilllegen zu wollen. Wir weisen wiedermal auf die iiberdurchschnittlich hohen
Krebserkrankungszahlen in der Nachbarschaft gerade dieser Atomanlage hin.

% Dez. 03. Mit einer ME geben stellen wir zentrale Aussagen aus einem Geheimbe-
richt des Bundesumweltministeriums wieder. Danach sind insbesondere die Siedewas-
serreaktoren — in Gundremmingen stehen gleich zwei SWR, was in Deutschland ein-
zigartig ist — , die ja nur tiber eine Hauptkreislauf verfiigen, gegen Terroranschlige nur
unzulinglich geschiitzt. Wir schreiben: ,,Herr Trittin, Herr Schnappauf, Herr Miiller




handeln sie endlich! Die Atomkraftwerke in unserer Nachbarschaft sind Technikmi-
nen, deren Ziindung durch Terroristen zu unglaublichen Verseuchungen vieler Land-
kreise und Stédte fithren wiirden.* Wir schreiben eine Hintergrundinformation fiir:

www atom-secur.de

% Jan. 04. Nachdem der Staat nicht das Notwendige tut, um die Terrorgefahr der A-
tomanlagen zu bannen, fordern wir erneut mit einer ME dazu auf, den ,. Kopf aus dem
Sand* zu ziehen und der Bevélkerung die Wahrheit iiber die Terrorgefahren bei Atom-
anlagen zu sagen.

¥ Febr. 04 Nach Auswertung der amtlichen Dokumente verdtffentlichen wir, dafl auch
in 2002 fiir die Nachbarn des AKW Gundremmingen die Strahlenbelastung durch die
radioaktiven Abgase mit die héchste Deutschlands war.

¥ Febr. 04 In einer ME weisen bringen wir wieder ins Gespréch, daB3 die Energieein-
sparung die grofite ,.Energiequelle” darstellt. Wir zitieren dazu Prof. Dr.-Ing. Carl-
Jochen Winter (1934) emeritierter Prof. fiir Energietechnik: ,, Energie muf$ endlich in-
telligenter genutzt werden. Deutschland konnte mit der Hilfte des bisherigen Ener-
gieeinsatzes betrieben werden, ohne Einbufle an Wohlfahrt.*

Wir fordern das Aus ist Aus Gesetz und eine Aktualisierung der Energieeffizienzklas-
sen.

¥ Méirz 04 Zum alljahrlichen Kraftwerksgespréch im Akw Gundremmingen stellen

wir in einer ME fiinf Fragen:

1. Was ist die Ursache dafiir, daf3 in 2001 die radioaktive Belastung in Schwaben
durch die Abluft des AKW Gundremmingen viermal so hoch war wie im Jahr
2000?

Brennelemente aus wiederaufbereitetem Uran (WAU-BE). Warum setzt das

AKW Gundremmingen diese aus noch nicht gekldrten Motiven in Ruflland pro-

duzierten Brennelemente ein, obwohl sie strahlentechnisch problematisch und

sauber gerechnet auch deutlich teurer sind?

3. Warum konnten die im Herbst 1999 von Biirgerinitiativen 6ffentlich gemachten
Pléne, die Leistung des Kernkraftwerks Gundremmingen um zusammen 212
Megawatt zu steigern, nicht, wie damals von RWE angekiindigt, in 1 % (!) Jah-
ren genehmigt werden?

4. Welche Garantien gibt es fiir die Raumung des von RWE und EON beantragten
Zwischenlagers, da doch bisher alle versprochenen Endlagerrealisierungen fiir
hochradioaktiven Miill sogar weltweit sich nicht bewéhrt haben?

5. Ist es zutreffend, dal RWE, wie im Giinzburger Erérterungstermin im Herbst
2001 von seinem Juristen gesagt, die Haftung fiir Dritten von seinen Atomanla-
gen zugefligte Schiden ablehnt, wenn diese durch Terroranschliage ausgelost
werden?

Wir fligen einen Wunsch hinzu:

&)

Hoffentlich lemen RWE & Co, dafl Atomkraftwerke mit ihrem beispiellosen Gefiihr-
dungspotenzial sich der offenen Diskussion mit den Biirgerinnen und Biirgern im Land
stellen missen. Subtile .. Offentlichkeitsarbeit mittels Zuwendungen an Vereine,

Schulen usw. dirfen nicht den Dialog ersetzen!

% Mai 04 In der Jahreshauptversammlung des Vereins spricht der Gemeindepfarrer
Eckhard Kruse aus Gartow.

Eckhard Kruse berichtete, daB3 es in Gorleben auBer dem oberirdischen Zwischenlager
noch ein Erkundungsbergwerk zur Untersuchung des untertéigigen Salzstocks gibt. En-
de der 1970 Jahre habe aus undurchsichtigen Motiven die damalige Landesregierung
unter Ministerprasident Albrecht beschlossen, in Gorleben das westdeutsche Endlager
fur den atomaren Brennelementemiill zu errichten. Man plante seinerzeit in etwa 15
Jahren, also Anfang bis Mitte der 1990er Jahre, das Endlager in Betrieb zu nehmen.

Aber mit diesem Plan habe man schon damals den Rat angesehener Geologen mif3-
achtet, die den Salzstock Gorleben als voraussichtlich wenig geeignet bezeichnet hat-
ten, ein dichtes Endlager fiir viele hunderttausende Jahre zu gewéhren. Um den todli-
chen Miill aus dem Lebensraum von Pflanzen, Tieren und Menschen fern zu halten,
haben alle Fachleute ein Mehrfach-Barrieren-System als erforderlich bezeichnet. Ins-
besondere miisse der Zutritt von Wasser, welches das Salz auflésen und die todbrin-
gende Radioaktivitéit verfrachten konne, zuverldssig ausgeschlossen werden. Aber der
Gorlebener Salzstock habe kein dichtes Deckgebirge sondern sogar tiefreichende Kliif-
te.

¥ Juni 04 Als bekannt wird, daf3 das im Hanauer Plutoniumbunker der Bundesregie-
rung lagernde Plutonium der RWE, das urspriinglich zum Einsatz im Schnellen Briiter
in Kalkar vorgesechen war, von dort nach Frankreich in eine Plutoniumaufbereitungs-
fabrik und danach in eine MOX-Brennelementefabrik gebracht werden soll, um es an-
schliefend nach Gundremmingen zu verbringen, protestieren wir und weisen darauf
hin, daf3 urspriinglich der Einsatz der plutoniumhaltigen MOX-BE nur mit der Wie-
derverwertung des im Gundremminger Reaktors erzeugten Plutonium begriindet wor-
den war.

¥ Aug 04 nachdem bekannt wurde, daB der Generator des Blocks C in Gundremmin-
gen in Brand geriet und deswegen das Anfahren des Reaktors nach der Jahresrevision
scheiterte und die Mitarbeiter aus dem Maschinenhaus fliichten muBten, bemithen wir
uns um Aufklirung des Sachverhalts. Das Akw lehnt die Einladung von Vertretern zu
einer 6ffentlichen Informationsveranstaltung ab. Mit Briefen und Anfragen bei der
Aufsichtsbehorde konnen wir etwas Licht in das geschehen bringen.

¥ Nov. 04. Interne Diskussion der vom Physiker Wolfgang Neumann, der hierfiir von
uns einen kleine ZuschuB3 von 100 € erhalten hat, mitgeteilten Ergebnisse der Tagung
PATRAm (Packaging And Transportation of Radioaktive Materials) vom 20.-24.9.04.




% Dez 04 Wir kiindigen fiir den 14.12. den vermutlich letzten von vier vorléufigen
Antransporten von besonders gefihrlichen plutoniumhaltigen MOX-BE an.

In vielen Veranstaltungen und viel Kommunikation mit Journalisten haben wir ent-
sprechend der in unserer Satzung ausgedriickten Zielsetzung auf die Gefahren der A-
tomenergie, speziell am Beispiel des in unserer Region gelegenen grofiten Atomkrafi-
werks Deutschland, dem Akw Gundremmingen, hingewiesen, uns um Aufklérung von
Sachverhalten ,,rings um Gundremmingen bemiiht und immer wieder aufgezeigt, wie
ohne Atomenergie und ohne Klimaschédigung und sogar ohne Wohlstandsverlust un-
sere Energiewirtschaft gestaltet sein konnte und miifite.

Diese Arbeit wurde durch den Vorstand geleistet und koordiniert. Hierzu fanden un-
zdhlige Vorstandssitzungen bzw. E-Mail-Konferenzen statt.

Augsburg, August 2005

Raimund Kamm (Vorstandsvorsitzender)




