
D
e
r
sc

hl
im

ms
te

Fa
ll

ei
ne
s

Fa
ll

es
:

29
.6
.

I
m

??
Re

st
ri

si
ko

?
fü

r
H
a
m
e
l
n

s
c
h
w
e
r
e
G
e
f
ä
h
r
d
u
n
g
b
e
s
c
h
e

W
a
s

sa
gt

d
a
s
v
o
n

de
r
St
ad
t

be
st

el
lt

e
A
K
W
−
G
u
t
a
c
h
t
e
n

a
u
s
?

h
f
M
H
A
M
E
L
N
.
A
m

25
.
J
u
n
i
w
i
r
d
si
ch

d
e
r
V
e
r
w
a
l
t
u
n
g
s
a
u
s
s
c
h
u
ß
m
i
t
e
i
n
e
r
v
o
n
d
e
r

D
i
e
A
u
s
w
i
r
k
u
n
g
e
n
a
u
f
d
e
n
m
e
n
s
c
h
l
i
c
h
e
n

S
t
a
d
t
H
a
m
e
l
n
a
n
g
e
f
o
r
d
e
r
t
e
n
S
t
u
d
i
e
?
A
u
s
w
i
r
k
u
n
g
e
n
m
i
t
t
l
e
r
e
r
u
n
d
g
r
o
ß
e
r
U
n
f
ä
l
l
e
i
m

K
ö
r
p
e
r
w
e
r
d
e
n
e
r
r
e
c
h
n
e
t
u
n
d
a
u
f
d
i
e
A
n
−

A
K
W
G
r
o
h
n
d
e
a
u
f
di
e
B
e
v
ö
l
k
e
r
u
n
g
u
n
d
d
a
s
G
e
b
i
e
t
d
e
r
S
t
a
d
t
H
a
m
e
l
n
?
be
fa
ss
en
.
D
e
r

r
e
i
c
h
e
r
u
n
g

D
e
w
e
z
e
?

in
I

i
n

S
u
b
s
t
a
n
z

s
c
h
ä
d
l
i
c
h
e
r

d
e
s
K
e
r
n
k
r
a
f
t
w
e
r
−

v
o
n
m
ö
g
l
i
c
h
e
n
6
0
0
0
S
t
r
a
h
l
e
n
t
o
t
e
n
k
o
m
−

?
d
e
n
n

d
i
e
S
t
a
d
t
H
a
m
e
l
n
b
r
a
u
c
h
t
A
r
g
u
m
e
n
t
e
u
n
d

g
e
w
i
e
s
e
n
.
Z
u

d
e
r
b
e
r
e
i
t
s
g
e
n
a
n
n
t
e
n
Z
a
h
l

k
e
s

in
G
r
o
h
n
d
e
.
A
u
f

d
i
e
F
r
a
g
e
,
w
a
s

d
i
e
B
e
v
ö
l
k
e
r
u
n
g
H
a
m
e
l
n
s
e
r
w
a
r
t
e
t
,
w
e
n
n
s
i
c
h
i
m

m
e
n

?
P
e
r
s
o
n
e
n
,

d
i
e

e
r
s
t
n
a
c
h

e
i
n
e
r
L
a
−

z
u
s
t
ä
n
d
i
g
e
D
e
z
e
r
n
e
n
t
h
a
t
t
e
d
a
s
?
I
n
s
t
i
t
u
t

f
ü
r
E
n
e
r
g
i
e
u
n
d
U
m
w
e
l
t
f
o
r
s
c
h
u
n
g
H
e
i
d
e
l
−

P
f
l
a
n
z
e
n
u
n
d
N
a
h
r
u
n
g
s
m
i
t
t
e
l
n
w
i
r
d
h
i
n
−

G
u
t
a
c
h
t
e
n

in
i
h
r
e
r

in
L
ü
n
e
b
u
r
g
a
n
h
ä
n
g
i
g
e
n
K
l
a
g
e
g
e
g
e
n
d
e
n
B
a
u

b
e
r
g

e.
V.

??
(
I
F
E
U
)
d
a
m
i
t
b
e
a
u
f
t
r
a
g
t

K
r
a
f
t
w
e
r
k
G
r
o
h
n
d
e

e
i
n
s
c
h
w
e
r
e
r
U
n
f
a
l
l
e
r
e
i
g
n
e
n
so
ll
te
,
k
o
m
m
e
n

d
i
e
W
i
s
s
e
n
s
c
h
a
f
t
l
e
r

t
e
n
z
z
e
i
t
v
o
n
m
e
h
r
e
r
e
n

J
a
h
r
e
n

b
i
s
J
a
h
r
−

D
i
e
La

ng
ze

it
fo

lg
en

e
i
n
e
r
ra

di
oa

kt
iv

en

V
e
r
s
e
u
c
h
u
n
g

sp
ez
ie
ll

l
a
n
d
w
i
r
t
s
c
h
a
f
t
l
i
c
h

t
i
g
e
n

z
e
h
n
t
e
n
a
n
K
r
e
b
s
,
L
e
u
k
ä
m
i
e
u
n
d

ä
h
n
l
i
−

W
e
t
t
e
r
b
e
d
i
n
g
u
n
g
e
n
(
W
i
n
d
r
i
c
h
t
u
n
g
a
u
f
d
a
s
S
t
a
d
t
g
e
b
i
e
t
)
H
a
m
e
l
n
v
o
n
e
i
n
e
r
t
ö
d
l
i
c
h
e
n

c
h
e
m
e
r
k
r
a
n
k
e
n
?
.

u
n
g
ü
n
s

S
t
r
a
h
l
e
n
d
o
s
i
s
g
e
t
r
o
f
f
e
n
w
e
r
d
e
n
k
a
n
n
u
n
d
d
a
ß
m
i
t
6
0
0
0
S
t
r
a
h
l
e
n
t
o
t
e
n
z
u
r
e
c
h
n
e
n

se
i.

a
u
s
H
e
i
d
e
l
b
e
r
g
,
d
i
e
d
i
e
S
t
u
d
i
e
v
e
r
f
a
ß
t
h
a
b
e
n
,
z
u
d
e
m

E
r
g
e
b
n
i
s
,
d
a
ß

b
e
i

u
5
©
E
o
E
3
©
Oo
c
©
=

oO

a
k
t
o
r
g
e
b
ä
u
d
e
,

s
o

h
e
i
ß
t

e
s

i
n
d
e
r

S
t
u
d
i
e
,

I
n
d
e
r
S
t
u
d
i
e
w
i
r
d
d
a
r
a
u
f
h
i
n
g
e
w
i
e
s
e
n
,

d
a
ß
m
a
n

b
e
i
m

R
i
s
i
k
o
a
u
c
h

d
i
e

kl
ei
ns
te

d
a
n
n
w
i
r
d

si
e
u
n
t
e
r
b
e
s
t
i
m
m
t
e
n
U
m
s
t
ä
n
−

en==R−;’@a©=2=Sen V
o
l
k
s
b
a
n
k

H
a
m
e
l
n
e
G

N
O
S

g
e
n
u
t
z
t
e
r
F
l
ä
c
h
e
n
−
w
i
r
d
?
e
b
e
n
f
a
l
l
s
u
n
t
e
r

S
i
e
k
o
m
m
e
n

z
u
d
e
m

S
c
h
l
u
ß
,

d
a
ß

a
l
s
A
n
n
a
h
m
e

d
e
r

u
n
g
ü
n
s
t
i
g
e
n
U
m
s
t
ä
n
d
e
?

F
o
l
g
e

ei
ne
s

s
o
l
c
h
e
n

U
n
f
a
l
l
s
w
e
g
e
n

d
e
r

b
e
s
c
h
r
i
e
b
e
n
.

F
o
l
g
e
:
H
a
m
e
l
n

k
ö
n
n
t
e

fü
r

S
t
r
a
h
l
e
n
b
e
l
a
s
t
u
n
g
e
n

e
i
n
e

E
v
a
k
u
i
e
r
u
n
g

v
i
e
l
e

J
a
h
r
z
e
h
n
t
e

n
i
c
h
t

m
e
h
r

b
e
s
i
e
d
e
l
t

b
e
s
t
i
m
m
t
e
r
G
r
ö
ß
e
en

tw
ei

ch
t
au

s
d
e
m
Re
−

H
a
m
e
l
n
s
u
n
u
m
g
ä
n
g
l
i
c
h
w
e
r
d
e
n

kö
nn
te
.

w
e
r
d
e
n
.

e
i
n
m
a
l

i
n
z
w
e
i
M
i
l
l
i
a
r
d
e
n
J
a
h
r
e
n

e
i
n
t
r
e
−

g
e
n

k
u
r
z
f
r
i
s
t
i
g
n
a
c
h
e
i
n
e
m

U
n
f
a
l
l
,
z
u
m

t
e
n
k
ö
n
n
e
.

I
n
d
e
r
r
e
c
h
t
b
e
s
c
h
w
ö
r
e
n
d

g
e
−

a
n
d
e
r
e
n

d
i
e
F
o
l
g
e
n

a
u
s

e
i
n
e
r

la
ng

fr
is

ti
−

h
a
l
t
e
n
e
n

E
i
n
l
e
i
t
u
n
g
d
e
r
?
S
t
u
d
i
e
n
−
K
u
r
z
−

g
e
n
V
e
r
s
e
u
c
h
u
n
g

d
e
s

S
t
a
d
t
g
e
b
i
e
t
e
s
u
n
−

fa
ss

un
g?

?
w
i
r
d

v
o
n

d
e
n

V
e
r
f
a
s
s
e
r
n

d
a
r
−

te
rs

uc
ht

.
a
u
f
h
i
n

g
e
f
r
a
g
t
:
?
W
e
r

s
a
g
t
,
d
a
ß

e
s

n
i
c
h
t

s
c
h
o
n
m
o
r
g
e
n

is
t?

?

d
e
n
u
n
d

W
e
t
t
e
r
b
e
d
i
n
g
u
n
g
e
n

d
a
s

S
t
a
d
t
−

b
e
r
e
c
h
n
e
n

m
ü
s
s
e
.

V
o
n

d
e
r
T
e
c
h
n
i
k

u
n
d

d
e
r

?S
ic

he
rh

ei
ts

−
z
e
n
t
r
u
m

me
is

t
i
n
n
e
r
h
a
l
b
w
e
n
i
g
e
r

al
s

ei
−

p
h
i
l
o
s
o
p
h
i
e
?
w
e
r
d
e

an
de

re
rs

ei
ts

be
to
nt
,

ne
r
S
t
u
n
d
e

er
re
ic
he
n.

D
i
e
W
i
s
s
e
n
s
c
h
a
f
t
−

d
a
ß

d
e
r

s
c
h
w
e
r
s
t
e

R
e
a
k
t
o
r
u
n
f
a
l
l

n
u
r

le
r
h
a
b
e
n

e
i
n
m
a
l

d
i
e
S
t
r
a
h
l
e
n
b
e
l
a
s
t
u
n
−

A
n
g
e
n
o
m
m
e
n
,

e
i
n
e
r
a
d
i
o
a
k
t
i
v
e
W
o
l
k
e

W
a
h
r
s
c
h
e
i
n
l
i
c
h
k
e
i
t

Was will die Stadt Hameln vor ihren

Bürgern verheimlichen?

Am 28. November 1979 wurde das IFEU :? Institut für Energie− und Umweltforschung
Heidelberg e.V. ? von der Stadt Hameln mit der Erstellung einer Studie über die Folgen
mittlerer und großer Unfälle im AKW−Grohnde für die Bevölkerung und das Stadtgebiet
von Hameln beauftragt. Seit Januar 1980 liegt der Stadt Hameln das Gutachten vor. Dem

Heidelberger Institut wurde die Veröffentlichung des Gutachtens von der Stadt Hameln

untersagt. Vermutlich ist den Politikern der Stadt Hameln das Ergebnis der Studie zu
brisant: »Unter Berücksichtigung der Schwankungsbreite der in die Berechnung eingehen−
den Parameter ergibt sich, daß bei Windrichtung Grohnde ? Hameln während eines
Unfalls in allen Wetterlagen akut tödliche Strahlenbelastungen möglich sind.

Langfristig können auch mittlere Unfälle noch nach 100 Jahren Strahlenbelastungen
verursachen, die eine Nutzung der verseuchten Gebiete ausschließen.« So die einleitende

Zusammenfassung dieser Studie.

Diese Studie wurde der Wählergemeinschaft »Atomkraft−Nein Danke« (WGA) von

AKW−Gegnern zugespielt, wofür wir hier an dieser Stelle danken möchten. Die WGA hält
es für ihre Pflicht, diese Studie trotz möglicher juristischer Konsequenzen uneingeschränkt
und in vollem Umfang der Öffentlichkeit zugänglich zu machen, weil wir glauben, daß es
das Recht der Hamelner Bevölkerung ist, ihre Gefährdung durch das AKW−Grohnde selbst
zu beurteilen und selbst zu entscheiden, ob sie bereit ist, dieses Risiko in Kauf zu nehmen
und den Bau des AKW−Grohnde weiter widerstandslos hinzunehmen.

Wir fordern an dieser Stelle die Politiker Hamelns dringend auf, sich den kritischen

Fragen der besorgten Hamelner Bevölkerung in aller Öffentlichkeit und Offenheit zu stellen
und die Bevölkerung nicht weiterhin im Ungewissen zu lassen.

Diese Studie wurde zwar speziell zur Untersuchung der Gefährdung der Hamelner

Bevölkerung durch das AKW−Grohnde erstellt, wir aber glauben, daß die Ergebnisse der
Studie auch auf die Standorte anderer Atomkraftwerke übertragbar wären.

Deshalb machen wir diese Studie allen interessierten Bürgern in der Bundesrepublik
zugänglich. Sie ist zu beziehen über die Buchläden im Raum Hannover−Hameln oder über
die Wählergemeinschaft »Atomkraft−Nein Danke« (WGA) gegen Vorausüberweisung des

entsprechenden Betrages. Die Überweisung gilt als Bestellung bei Vollständigkeit des
Absenders und bei Richtigkeit des überwiesenen Betrages.

Überweisungen bitte ar: EEE Stadtsparkasse Hameln (BLZ 254 500 01),
Stichwort »Studie«.

Bezugspreise der Studie (74 Seiten DIN A4):
1 Expl.: 5.− DM + 0,50 DM Porto.

2−5 Expl.: 4,50 DM pro Stück + 1,40 DM Porto.

6?10 Expl.: 4,− DM pro Stück + 2,30 DM Porto.
Alle weiteren 10 Exemplare kosten 42,30 DM.

Te

und Anfragen an:
vvCA

3250 Hameln,
Tel.:



Kommentar:

Die von der Stadt Hameln angefor−
derte Studie über mögliche Auswirkun−

gen eines Reaktorunfalls in Grohnde
auf Hameln lag der Zeitung längstvor, als
die Stadt bat, davon nichts zu veröffent−

lichen, ?weil ?das Verfahren noch
schwebe??. Selbst den Hinweis der Re−
daktion, daß die stark tendenziös einge−
leitete Studie uns direkt und offiziell
übersandt worden sei, ursprünglich so−

gar mit dem Hinweis, das Einverständ−
nis für eine Veröffentlichung liege vor,
wollte die Stadt nicht gelten lassen. Sie
veranlaßte das Heidelberger Institut zu

einem Briefan die Redaktion, in dem die

ursprünglich gegebene Veröffentli−

chungsgenehmigung als Irrtum be−

zeichnet wurde.

Loyalerweise hielt sich die Redaktion
an eine Verabredung, daß die Studie
erst dem Verwaltungsausschuß vorge−
legen haben sollte und daß danach ein
Interview mit der Dewezet stattfinden
könne. Aber schon zwei Tage später
wurde die Reaktion von den ?Bürger−
initiativen im Weserbergland? (Anita
Wahrmund) schriftlich eingeladen, an
einer Podiumsdiskussion ausgerechnet
über diese Studie teilzunehmen. In dem
Brief heißt es wörtlich: ?Nun wurde uns

gesagt, daß diese Unfallstudie, die mit
vielen Arbeitsstunden verbunden ist,
nicht veröffentlicht werden darf.?
Also befindet sich die Studie gar nicht

allein nur im Besitz der Stadt? Da.
scheint es ja informelle Querverbin−

dungen zu geben, die die Stadt zu der

Frage veranlassen müßten, ob sie nun
noch für eine solche als Propaganda−
schrift verbreitete Studie einen roten
Heller herausrücken muß! Drittens

drängt sich der Eindruck förmlich auf,
daß eine Studie vor Gericht kaum noch
als objektives Gutachten gewertet wer−

den dürfte, wenn sie schon vorher von

politisch eingefärbten Bürgerinitiativen
einseitig kolportiert wird.

Doch nicht genug: Auch diese Um−

stände sah die Stadt Hameln noch nicht

Propaganda

mit dem

_ Gefahrengutachten

Von Heinzfriedrich Müller x

gewiesen werden muß,
−?−
aber ?Forde−

dewrraY
e
EN)

als ausreichend dafür an, der Dewezet
die Veröffentlichung freizugeben. Erst
als jetzt ein Bündel von Bürgerinitiati−
ven, darunter auch die Wahlkampf−
gruppe ?Freiheit statt Strauß?, zu einer
öffentlichen Veranstaltung in der

?Sumpfblume?? (am 24. Juni) aufrief, in
der neben ?Augenzeugenberichten?
über die Räumung der ?Freien Republik
Wendland? (Gorleben−Bohrstelle) auch
?Ein wichtiges Dokument der Öffent−
lichkeit übergeben soll, daß die Ge−

fährdung der Hamelner Bevölkerung
durch das Atomkraftwerk Grohnde be−
trifft?, gab die Stadt ihre Zurückhaltung
auf.

Ganz abgesehen davon, daß die Aus−

sage der Risikostudie kaum etwas
Neues bringt und die Wahrscheinlich−
keit einer Atombombenexplosion auf−

grund kriegerischer Verwicklungen
wohl noch größer sein dürfte als ein
Schaden in einem deutschen Kern−

kraftwerk, ? was soll die öffentliche

Propaganda mit der Studie eigentlich
bezwecken? Von der Stadt bezahlte

Wahlpropaganda vielleicht, um die Rei−
hen bestimmter Gruppierungen der

Atomkraftgegner zu stärken? Hamelns

Klage ist jawohlnicht unbedingt als po−
litisches Votum gegen die friedliche

Kernkraftnutzung generell beschlossen

worden, sondern vor allem gegen den
Standort gerichtet.

Bliebe der Verdacht, daß wieder ein−
mal mit der Angst Propaganda gemacht
wird. Denn die angekündigte Veranstal−

tung reiht sich verdächtig an Kampag−
nen, in denen ?Veröffentlichung von

Katastrophenplänen? gefordert wurde.
Zwar weiß jeder verantwortlich Den−

kende, daß die Veröftentlichung (zum
Beispiel der verschiedenen Sirenen−Si−

gnale) nichts nützt, weil sich niemand
Einzelheiten zu merken imstande ist
und im Ernstfall doch durch Lautspre−
cher−Aussagen für sein Verhalten an−

rungen? klingen wohl immer gut. :; A


